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Editorial

Bei der ersten Stippvisite in Paderborn, Oktober 1990, war es grau und
kalt, die Paderquellen sprudelten einigermaBen lustlos, und die 'karolingi-
sche Pfalz' entwickelte erste, noch kaum erkennbare Reize. Diesmal war
einiges anders. Junihitze briitete iiber der Stadt, allerorten las ich von dem
"Jahrtausend-Besuch”, was denn doch ibertrieben gewesen wire, so es sich
nicht auf den nahenden Papst bezogen hitte, und in der Universitit wollten
am 4.6. iber 40 aufmerksame Zuhorer wissen, warum das Gemiuer vor
dem Dom plotzlich keine karolingische Pfalz mehr sein solle.

Die medidvistische Garde will lieber sterben, als sich einer neuen These
zu ergeben (s.S. 327); insofern wirkt das Erscheinen von Das erfundene
Mittelalter im September wie eine bedrohliche Attacke. Aber es rumort
auch an anderen Frontabschnitten, um im kriegerischen Jargon zu bleiben.
Das machtige Werk von Gunnar Heinsohn und Otto Steiger iber Eigentum,
Zins und Geld liegt in den Buchhandlungen aus, so dafl hoffentlich auch hier
bald erste Reaktionen und Scharmiitzel zu vermelden sind. Christian Bloss
und Hans-Ulrich Niemitz losten in allerletzter Minute ihr Versprechen ein,
in diesem Heft ihren Beitrag iiber Dendrochronologie und C'# zu bringen.
Insofern kann auf diesem naturwissenschaftlichen Gefechtsplatz das
Ubungsschiefen andauern, bis sie ihr neues Buch zu diesem Thema prisen-
tieren. SchlieBlich sorgt die Wenus dank ihres jungfraulichen Teints fir helle
Aufregung bei gefiihlskontrollierten Wissenschaftlern, so daB der Kata-
strophismus frohliche Urstind feiert. Da freut es umsomehr, daB mittlerwei-
le Hunderte von Abonnenten Zeugen dieser Neuanfinge und Umbriiche
werden. Nur der Herausgeber mufite seine Freude aufschieben, wollten
doch justament zum Urlaubsbeginn sowohl Heft wie Buch zum positiven
Korrekturende gebracht sein.

"Nach Diktat" am 27.7. verreist, Ihr &P 7/
a2 C <
s
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Aegyptiaca I
Erste Bemerkungen zur altidgyptischen Geschichte
von Klaus Weissgerber

I. Vorbemerkungen

G. Heinsohn und H. Illig wiesen in ihrem Standardwerk Wann lebten die
Pharaonen? [= H/1 1990] auf die "archdologischen und technologischen
Grundlagen fiir eine Neuschreibung der Geschichte Agyptens" hin und
versprachen, in einem Folgeband sich "mit der tatsichlichen Pharaonenab-
folge" zu befassen:
"Andernfalls blieben uns alle aufgezeigten Unverstindlichkeiten,
Widerspriiche und Anachronismen als unldsbare Probleme erhalten”
[H/I 374).

Versuche hierzu gab es im ersten Jahrgang dieser Zeitschrift [1989], dann
iberwogen eindeutig Beitrage zu anderen Regionen (vor allem Vorderasien)
und zu anderen Zeiten (Frilhes Mittelalter). Auf Probleme der altigypti-
schen Geschichte wurde fast nur noch peripher eingegangen, insbesondere
im Zusammenhang mit den Versuchen, die assyrischen Konige mit den
persischen GroBherrschern zu identifizieren, etwa die Fragestellung: Lebte
Ramses II. zur Perserzeit?

Es ist notwendig, die Diskussion iber die altigyptische Chronologie
wiederzubeleben, denn die von Agyptologen konstruierte Chronologie, die
auf dem (inzwischen widerlegten [vgl. H/I 15f]) Mythos vom Sothis-Zyklus
und der Addition von Regierungsjahren in Konigslisten beruht, bildet nach
wie vor die Grundlage der orthodoxen Chronologie:

"Nicht nur, daBl die dgyptische Vergangenheit festliegt - die dgyptische

Chronologie dient als Richtschnur und MaBstab fiir die gesamte Welt-

geschichte" [Velikovsky 1963, 119].

Nach dem dgyptischen "Vorbild" wurde die Chronologie des friihen Vorder-

asiens geschaffen, mit ihren Dogmen vom uralten Sumer und vom Hethiter-
reich, die durch Annahme von "dark ages" mithsam gestiitzt wurden.
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Es ist natiirlich schwierig, diese Chronologie anerkannter Fachkapaziti-
ten zu widerlegen. Dadurch sollte man sich aber nicht abschrecken lassen,
sondern sich vergegenwirtigen, daB diese Konstruktionen letztlich auf einer
sehr briichigen Grundlage beruhen: den Konigslisten, die sich sehr vonein-
ander unterscheiden und nur bruchstiickhaft erhalten geblieben sind, so daB
nach wie vor die Ausziige aus Manetho - mit ihren 30/31 Dynastien -
maBgebend sind [Clayton 1995, 9], obwohl ihr Wert von den meisten Agypto-
logen sehr niedrig eingeschitzt wird [z.B. Breasted 1936, 18].

So besteht der Turiner Konigspapyrus aus 164 Fragmenten, die bereits
um 1820 'nach Gefiihl' in eine gewisse Ordnung gebracht wurden, d.h. die
Zuordnung der Texte erfolgte entsprechend der manethonischen Dynastieab-
folge und nach Namensihnlichkeiten. Auch die anderen wesentlich kiirzeren
und zumeist noch lickenhafteren Konigslisten von Karnak, Abydos und
Saqqara wurden nach diesem Prinzip ausgewertet. Bis auf den Palermostein
stammen die Listen aus recht spiter Zeit.

Lediglich die Inschrift von Karnak, die Thutmosis III. zugeschrieben
wird, stammt aus der sog. 18. Dynastie. Sie unterscheidet sich in Auswahl
und Reihenfolge grundlegend von den spiteren Listen und wird von Agyp-
tologen durchweg als "unordentlich” betrachtet, weswegen ich sie andern-
orts griindlich ananlysieren mochte. Alle anderen Konigslisten entstanden in
der 19. Dynastie, die Velikovsky m.E. zu Recht mit der Saitendynastie (26.
Dynastie) identifiziert hat.

Die Agypter haben, im Unterschied zu den Griechen und Chinesen,
kein fortlaufendes Geschichtswerk hinterlassen. Die Listen sind nichts als
trockene Namensaufzahlungen (mit Angabe der Regierungsjahre), die von
vornherein den Verdacht aufkommen lassen, daB sie ‘gestreckt' wurden,
daB also viele Konige und Dynastien schlicht erfunden oder verdoppelt/ver-
vielfacht wurden, nur um die scheinbar ewige Dauer des dgyptischen Staa-
tes so zu 'beweisen'. Dies fiel schon Herodot auf:

"Auf ihn [Min] folgten dreihundertdreiBig Konige, deren Namen mir

die Priester aus einem Buch vorlasen [...] Von den ibrigen Konigen

wuliten sie keine Taten, nichts Verdienstliches, zu erzihlen, ausge-
nommen von dem letzten, namens Moiris [...] Deshalb iibergehe ich
sie" [Herodot I1:100-102].

Auch Agyptologen geben unumwunden zu, daB im Turiner Konigspapyrus
viele Namen von Konigen, z.B. die meisten der "Zweiten Zwischenzeit",

Zeitenspriinge 3/96 S.249

-




erfunden sind [z.B. Gardiner 504]. Selbst auf ihren Denkmiélern nahmen es die
Pharaonen mit der Wahrheit nicht so genau und schrieben fast wortlich
"Siegesmeldungen” ihrer Vorginger ab, die sie fiir sich in Anspruch
nahmen. So hat Phiops II. die Siegesmeldung des Pharao Sahure, der 100
Jahre vorher gelebt haben soll, einfach abgeschrieben, wobei er sogar die
alten Namen der besiegten Libyerfiirsten tibernahm [Kees 94]. (Oder waren
gar diese beiden Konige identisch?)

Die Pharaonen hinterlieBen eine Vielzahl von Baudenkmilern und
Gribern mit Inschriften. Die Hauptarbeit der Agyptologen bestand in der
Zuordnung dieser Denkmidler zu in den Listen genannten Konigsnamen.
Obwohl die Zuordnungen oft umstritten sind, entstand ein imposantes
geschlossenes System, das nicht leicht zu widerlegen ist. Ich bin aber iiber-
zeugt, daB die Agyptologen ohne die iiberlieferten Konigslisten - nur aus
den Denkmilern - eine ganz andere Pharaonenabfolge konstruiert hitten!

Hierbei ist nicht zu vergessen, daB ein Pharao in der Regel (abgesehen
von der frithesten Zeit) neben seinem Eigennamen noch mehrere andere
Namen (Thron-, Horus-, Nebti- und Goldnamen) fiihrte, wobei diese zu
Lebzeiten (wie im alten China) gewechselt werden konnten, und mit der
Moglichkeit gerechnet werden muB, da Konige in Ober- und Unterdgypten
verschiedene Namen fiihrten [Erman 88ff; Clayton 218].

Vor allem muf} aber immer bericksichtigt werden, dal mehrere Dyna-
stien nebeneinander bzw. dynastische Lokalfiirstentiimer innerhalb von
GroBreichen bestanden haben konnen (Fiir die "Zwischenzeiten" ist erstere
Moglichkeit allgemein anerkannt.) Wenn die stratigraphischen und techno-
logischen Befunde Heinsohns und Illigs richtig sind, missen Verdopplungen
von Konigen und Dynastien erfolgt sein; es gilt nur, diese zu beweisen.

Im folgenden Beitrag mochte ich vorerst nur einige grundlegende
Thesen zur Pharaonenabfolge zur Diskussion stellen, wobei ich auch einige
Vorschldage Velikovskys in Erinnerung bringen mochte, die ich nach wie
vor fiir richtig halte. Ich mochte aber auch nicht verhehlen, daB ich einige
"Radikalkiirzungen" (Neues Reich = Perserzeit) nicht akzeptieren kann.

II. 11./12. Dynastie = 17./18. Dynastie
Schon friih fiel mir auf, daB§ sich die 11./12. Dynastie ("Mittleres Reich")

und die 17./18. Dynastie (friithes "Neues Reich") irgendwie dhnelten. Die
ersten "Konige" der 11. und der 17. Dynastie waren kleine Gaufiirsten in
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Theben, die - in beiden Dynastien - zumeist Antef (Intef) hieen. Dann kam
jeweils der groBe 'Einiger':

® Mentuhotep an der Schwelle zur 12. Dynastie,

® Ahmose an der Schwelle zur 18. Dynastie.
Diese besiegten jeweils Herrscher des Nordens:

® Mentuhotep die "Herrscher von Herakleopolis”,

® Ahmose die "Hyksos".
Beide wurden zusammen mit Menes, dem sagenhaften Begriinder des 4dgyp-
tischen Staates, verehrt [Schneider 155], was zum Denken AnlaB gibt. War
"Menes" nur eine Symbolfigur, dem Namen Mentuhotep nachgebildet? In
der 12. Dynastie gibt es nach Mentuhotep nur zwei Herrschernamen:

® Amenembhet (I. - II. - III. - IV.),

® Senwosret = Sesostris (I. - II. - III.).

Auch in der 18. Dynastie gibt es nach Ahmose nur zwei Herrscherna-
men, wenn ich von den dubiosen letzten Herrschern absehe:

® Amenhotep = Amenophis (I. - 1. - III. - IV.),

® Dhutmose = Thutmosis (I. - II. - III. - IV.).
Ein Zufall? Beide Dynastien hatten ihr Zentrum in Theben. Seltsamerweise
gibt es dort keine Denkmiler, die eindeutig der 12. Dynastie zugeordnet
werden konnen. In der Regel heifit es, dal ein Tempel aus der 12. Dynastie
durch einen Herrscher der 18. Dynastie ausgebaut worden oder in Anspruch
genommer worden ist. Ich werde hierauf noch gesondert eingehen.

In dem Zusammenhang erinnere ich daran, daf} in der Ausgrabungsstit-
te von Tell-el-Fara'in keine Funde aus der 11. bis 13. Dynastie unter sol-
chen der Hyksos gefunden worden sind [Heinsohn 1991, 18].

Ein Unterschied wird darin gesehen, daB die Konige der 12. Dynastie
in Pyramiden, die Konige der 18. Dynastie in Felsgribern beigesetzt
wurden. Da meines Wissens noch in keiner Pyramide eine Mumie gefunden
wurde [vgl. Illig/Lohner 190f], wage ich die These, da die Pyramiden nur
Scheingrabstitten - zur Irrefiihrung von Grabriubern - waren, wihrend die
Konige selbst in den Felsgrabern beigesetzt wurden, wo auch die Mumien
der Konige der 18. und 19. Dynastie gefunden wurden!

Agyptologen sehen einen weiteren Unterschied zwischen 12. und 18.
Dynastie darin, da8} erst in der 18. Dynastie die Sitte aufgekommen sei, dafl
Konige ihre Schwester heirateten, was friheren Dynastien fremd gewesen
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sei [z.B. Erman 221]. Das stimmt aber nicht: Amenemhet IV. heiratete seine
Schwester Nofrusobek (Schekneferu), die nach ihm fiir zwei Jahre noch
Konigin wurde (Nofretete?). Die Gemeinsamkeiten gehen bis ins Detail:
Sesostris I. fithrte den Thronnamen Cheperkare, Thutmosis I. den Thron-
namen Aacheperkare.

Eine einfache Zuordnung Amenemhet = Amenophis und Sesostris =
Thutmosis ist aber nicht moglich, weil die jeweilige Reihenfolge in den
Listen nicht identisch ist:

12. Dynastie: AL, S 1., AIL, SII., SIIL., AIIL., A IV.

18. Dynastie: AL, ThI., ThIl., Th lIl., AIL, ThIV., AIIL., A IV.
Wenn meine These stimmt, ist die 12. Dynastie wihrend des Neuen Reiches
(19. - 26. Dyn.) erfunden worden, wobei der Einfachheit halber die 18.
Dynastie verdoppelt wurde. Das bedeutet aber nicht, daB die Reihenfolge
der Herrscher einfach ibertragen wurde (sonst wire womoglich der
Schwindel gleich aufgefallen).

Maoglich ist aber auch, daB unter mehreren Namen ein Konig erscheint
(also verdoppelt wurde) oder Konige erscheinen, die gar nicht regiert
haben.

In der 12. Dynastie fallt der nur kurzzeitig regierende Sesostris II. auf,
den es nach Manetho gar nicht gab und der nach den Denkmilern von
seinem (angeblichen) Sohn Sesostris I11. kaum zu unterscheiden ist.

In der 18. Dynastie ist der ebenfalls nur kurzzeitig regierende Thutmo-
sis II., der Sohn von Thutmosis I., auch kaum belegt, obwohl eine Mumie
vorhanden ist, die ihm zugeordnet wird [Abbildung s. Clayton 103]. Mogli-
cherweise war er ein vorzeitig verstorbener (oder ermordeter) Kronprinz
(Mitregent seines Vaters?).

Wie jeder Agyptologe bestitigen wird, ist iiberhaupt die Geschichte der
ersten drei Konige, die Thutmosis heiflen, sehr verworren und umstritten.
Hinzu kommt die legendire Hatschepsut, Tochter von Thutmosis 1. oder
Thutmosis II. (auch dies ist umstritten) und Gattin und Regentin des
Thutmosis III., der sie schlieBlich beseitigte und ihre Kartuschen von den
Denkmilern entfernen lieB. Sie erinnert an die Nitokris des Herodot [11:101],
die ihren Bruder richte, wodurch sie selbst auf den Thron kam. Herodot
[11:102] bezeichnete sie als Vorgdngerin des Sesostris.

Heinsohn und Illig haben den Ruf von Herodot als ernsthaften Histori-
ker wiederhergestellt [vgl. Illig 1989b, 14f], deshalb mdchte ich auch ihn zu
Rate ziehen. Er kennt keine Konige mit dem Namen Thutmosis, dafiir aber

Zeitenspringe 3/96 S.252




einen Konig Sesostris, dessen Leistungen denen von Thutmosis I. und III.
vergleichbar sind. Das bedarf weiterer Untersuchungen. Vorerst nur ein
Grobentwurf:

12. Dynastie 18. Dynastie Herodot
Amenembhet [. Amenophis 1. -

Sesostris 1. Thutmosis I. Sesostris

- Thutmosis III. -
Amenembet II. Amenophis II. Pheros
Sesostris II1. Thutmosis IV. Proteus
Amenembhet III. Amenophis III. Rhampsinitos
Amenemhet V. Amenophis IV. (Echnaton) Cheops

Wichtig erscheint mir zunichst die Feststellung, daB Herodot alle Konige -
von Sesostris bis Cheops und Mykerinos - ohne Dynastien zusammenfafit
und damit auch keine Zwischenzeiten kennt, wie iibrigens auch die Konigs-
listen von Saggara und Abydos, in denen die Herrscher der 17. Dynastie
unmittelbar denen der 12. Dynastie folgen. Auch gibt es iiberraschende
Parallelen zwischen zeitgendssischen Berichten und den Uberlieferungen
von Herodot.

So gilt Amenophis II. als groBer Feldherr und als grausam. Eine nihe-
re Priifung ergab aber, daB8 er nur zu Beginn seiner langen Regierungszeit
einen Feldzug gegen syrische Rebellen durchfiihrte, wobei er sich nach
seinem Eigenbericht (recht undgyptisch) sehr grausam verhielt.

"Pheros" fiihrte laut Herodot keine Feldziige, er war aber sehr grau-
sam. Er totete alle Frauen, die ihn "mit ihrem Wasser" nicht von seiner
zeitweiligen Blindheit heilen konnten. Gleichzeitig lief er auch die ganze
Stadt verbrennen, in die er sie kommen lieB [Herodot I1:145].

Von "Proteus" weil Herodot nur zu berichten, daf§ dieser zur Zeit des
Trojanischen Krieges gelebt hat. Dieser Hinweis kann fiir die Datierung der
Dynastie von Bedeutung sein. Es war die Zeit unmittelbar vor Beginn der
Amarna-Korrespondenz des Amenophis III. und des Amenophis IV., in der
von "Mitanni" (= Meder laut Heinsohn) und "Chatti" die Rede ist. In den
"hethitischen" Archiven fanden sich bekanntlich Hinweise auf "Ahhijawa",
was nur "Land der Achder" bedeuten kann. Die Achier eroberten Troja.
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"Rhampsinitos” war fiir seine Bautitigkeit beriihmt [Herodot II:121].
Gemeinhin wird angenommen, da Herodot mit ihm Ramses II. meinte, der
ja als grofier Bauherr in die Geschichte eingegangen ist. Herodot habe sich
nur in der zeitlichen Einordnung geirrt. Uber Amenophis III. weiB die
Agyptologie aber zu berichten:

"Der gewaltige Umfang seiner architektonischen Hinterlassenschaft

wird nur von der Bautitigkeit Ramses' II. Gibertroffen" [Schneider 62].

Nachfolger des "Rhampsinitos” war laut Herodot dessen Sohn "Cheops".
Nachfolger des historischen Amenophis III. war dessen Sohn Amenophis
IV., der als Echnaton in die Weltgeschichte eingegangen ist.

III. Cheops = Echnaton

Die Parallelen zwischen "Cheops” und Echnaton sind frappierend. Zu
denken gibt schon die grundsitzliche Charakteristik des "Cheops" durch
Herodot:
"Aber sein Nachfolger Cheops hat das Land ins tiefste Unglick ge-
stirzt. Zunichst hat er alle Heiligtiimer zuschliefen lassen und das
Opfern verhindert" [Herodot 11:124].

Wer denkt hierbei nicht unwillkirlich an den Reformer, der eine neue

"Sonnen-Theologie" begriinden wollte? So heifit es in einem modernen

Handbuch iiber Echnaton:
"Die Einsetzung des Monotheismus in einer Revolution [...] hat ihren
negativen Hohepunkt in der Verfolgung der alten Gotter, deren Namen
auf den Denkmilern ausgemeiBelt werden, um sie so der Vernichtung
preiszugeben. Gewisse versteckte Hymnen dieser Verfolgungszeit an
Amun lassen die Repression politisch und religios Oppositioneller
erahnen" [Schneider 68].

Herodot berichtete, daf Cheops einige Jahrhunderte vor seiner Zeit die
grofien Pyramiden bei Gizeh errichtet hatte [vgl. Illig/Lohner 179]. Gerade
deshalb wurde Herodot von der "modernen” Agyptologie der Licherlichkeit
preisgegeben, denn nach herrschender Lehrmeinung gilt es als sicher, daf§
die Pyramiden von Gizeh nicht im "Neuen Reich", sondern Jahrtausende
vorher (um -2500) von Konigen der 4. Dynastie errichtet wurden.
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Nicht einmal Manetho ordnete dieser mythischen 4. Dynastie einen
"Cheops" zu, kennt er doch nur einen "Suphis". In den Konigslisten gibt es
einen "Chufwey". In Kartuschen ist ein "Chufu" uberliefert, der Palermo-
stein (weil liickenhaft) schweigt. Auf diese 4. Dynastie werde ich noch
gesondert eingehen; sie hat nichts gemein mit den Pharaonen "Cheops” und
"Mykerinos" des Herodot.

Es ist das Verdienst von Heinsohn und Illig, nachgewiesen zu haben,
daB die Pyramiden von Gizeh ("Giza") niemals in einem bronzezeitlichen
"Alten Reich" errichtet werden konnten, erst die Technologie der Eisenzeit
machte die Errichtung solcher GroBbauten moglich. Illig machte aber auch
darauf aufmerksam, daB die Pyramiden von Gizeh iiberhaupt keine in Stein
gehauenen Kartuschen mit Pharaonennamen tragen bzw. dafl diese entfernt
worden sind [Illig 1990, 8f].

Die beiden Autoren haben auch bereits versucht, Pharaonen identisch
zu setzen. Heinsohn diskutierte [1987] die Gleichsetzung Echnaton = Necho
I1., um sie [1988, 176] zu vertreten, worauf Illig die 'Gleichung' "Cheops =
Echnaton = Necho II." aufstellte und diskutierte [lllig 1989b, 19, 23]. Die
Namenlosigkeit der "Cheops" zugeschriebenen Pyramide bildet fir mich
eine Bestitigung der These "Cheops = Echnaton”. Es ist unumstritten, daf}
Echnaton in der ihm folgenden 19. Dynastie (= 26. Dynastie) als "Verri-
ter" galt.

In den offiziellen Konigslisten, die zur Zeit dieser Dynastie erstellt
wurden, wurden Echnaton und seine unmittelbaren Nachfolger (z.B.
Tutanchamun) nicht erwihnt; sie gingen unmittelbar von Amenophis III. zu
Haremhab iber. Uberall wurden die Kartuschen Echnatons entfernt, er
wurde zur "Unperson" (wie 1964 Chruschtschow in der Sowjetunion); sein
Name wurde nicht mehr genannt oder, wenn dies gar nicht zu vermeiden
war, als "Frevler von Achat-Aton" umschrieben [Breasted 1936, 235].

Ich gehe davon aus, daB die Gizeh-Pyramiden nach dem Ende des
"Verriters" namenlos gemacht bzw. in der Folgezeit fast mythischen
Herrschern der Frithzeit zugeschrieben worden sind. So ist es auch ganz
natiirlich zu erkliren, dafl Herodot die Erbauer der groBen Pyramiden (die
er nach griechischer Verballhornung Cheops, Chephren und Mykerinos
nannte) zwischen Konigen der 18. Dynastie und - nach einer noch zu eror-
ternden Zwischenperiode - Konigen der 26. Dynastie (beginnend mit
Psammetichos !) eingeordnet hat.
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In der Diskussion wurden gelegentlich Vorschlage unterbreitet,
"Cheops" mit Ramses II., Necho II. [Illig 1989b] oder Nechepso [Heinsohn in
H/1 309] zu identifizieren. Gegen die Identifizierung von "Cheops" mit
Necho II. spricht schon, daf§ Herodot diese eindeutig als zwei verschiedene
Herrscher geschildert hat, wobei "Cheops” vor Necho II. gelebt hat. Gegen
die Identifikation mit Ramses II. spricht, daB dieser ausgerechnet die grofte
Pyramide nicht mit seiner Kartusche versehen hat, obwohl er sonst auch
nicht zimperlich war, fremde Bauwerke fiir sich in Anspruch zu nehmen:

"Um die Wahrheit zu sagen, machte er sich auch nichts daraus, seinen

Namen auf die Denkmailer und Statuen anderer Konige bis zuriick ins

Mittlere Reich zu setzen, so daBl heute die Mehrzahl aller Kartuschen -

auf welchem Bauwerk auch immer - seinen Thronnamen verkiindet"

[Clayton 153].

Ramses II. galt in der spiteren Geschichtsschreibung nie als "Verriter", er
war nie "Unperson”. Im Gegenteil, er war das groe Vorbild der folgenden
Herrscher [Schneider 232). Das gleiche gilt fir Necho II., den Heinsohn mit
Echnaton zu identifizieren versucht hat.

Zur absoluten Datierung der Echnaton-Zeit werde ich noch gesondert
Stellung nehmen, da hierzu noch eine griindliche Auswertung des Amarna-
Archives und der tbrigen Quellen und (vorderasiatischen) Konkordanzen
erforderlich ist. Auch die Zuordnung des Amarna-Archives zu Echnaton hat
Heinsohn [1996, 149] librigens jetzt in Frage gestellt.

Ich teile nicht die Auffassung von Velikovsky, der Echnaton (den er
nicht mit "Cheops" identifizierte) in die Mitte des -9. Jhs. gesetzt hat. Seine
Falschdatierung hatte seinen Hauptgrund darin, daB er die Uberlieferungen
der Bibel noch wortlich nahm, an die historische Existenz von David und
Salomo glaubte (die archiologisch nie nachgewiesen wurden) und der
Genealogie der alttestamentarischen Biicher Vertrauen schenkte. Heinsohn
hat iiber die Gleichsetzung von Mitanni und Medern fiir Echnaton das spite
-7. Jh. vorgeschlagen [Heinsohn 1988, 176], was auch meiner Auffassung
entspricht.

Eine kurze Bemerkung noch zu "Mykerinos", dem "Sohn des Cheops”,
iber den Herodot berichtete:

"Der war ganz anders als sein Vater. Er 6ffnete die Tempel und entlief

das arg gequilte Volk zu den eigenen Arbeiten und zu den Opfern. Er
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war auch der gerechteste Richter unter allen Konigen. Darum preisen
ihn die Agypter auch am hochsten unter allen, die je ber sie geherrscht
haben" [Herodot 11:129].

Genauso beurteilt die derzeitige Agyptologie Haremhab (den letzten Konig
der 18. Dynastie bzw. ersten Konig der 19. Dynastie), der die Sonnenreli-
gion abschaffte und die Amun-Tempel wieder offnete. Er gilt aber nicht als
Sohn von Echnaton (der er auch kaum gewesen sein diirfte); gemein hat er
mit "Mykerinos", daB} er ohne Thronfolger starb [Herodot 11:129]. Haremhab
selbst ist in verschiedener Hinsicht ein Ritsel, weshalb ich noch auf ihn zu
sprechen komme. Sein Thronname lautete tbrigens Djosercheprire Setepen-
re, was darauf hindeuten konnte, daf er der Erbauer der Djoser-Pyramide
war, die technologisch in diese Zeit gehort [Illig 1989a, 29].

Ich neige dazu, die Mykerinos-Pyramide dem Tutanchamun zuzuspre-
chen, der ja als erster den Aton-Kult zu iiberwinden versuchte und entspre-
chend sogar seinen urspriinglichen Namen Tutanchaton gedndert hat.

IV. 19. Dynastie = 26. Dynastie

Heinsohn [1991] hat darauf hingewiesen, daf} die "ramessidische” Schicht in
Ausgrabungsorten des dgyptischen Deltagebietes (Tell el-Daba, Tell el-
Fara'in) sich wunmittelbar unter der perserzeitlichen Schicht befindet.
Herodot ldBt die Konige der 26. Dynastie fast unmittelbar solchen Konigen
wie Sesostris, Rhampsinitos, Cheops, Chephren und Mykerinos folgen.

Wie z.B. die gleichzeitigen Meder haben die Agypter der Saitenzeit
(26. Dynastie) angeblich kaum archidologische Spuren hinterlassen und sind
eigentlich nur aus der griechischen Literatur bekannt, was auch hier den
SchluB zuldBt, daB ihr materieller NachlaB von der orthodoxen Wissenschaft
friheren Kulturen zugeordnet worden ist. Besonders Velikovsky [1983a] hat
m.E. so iberzeugend die Identitit der 19. mit der 26. Dynastie bewiesen,
daB ich keinerlei Zweifel an dieser These habe.

Sowohl die ersten Herrscher der 19. Dynastie wie auch die der 26.
Dynastie waren zunichst Lokalfiirsten im Deltagebiet; das Zentrum sowohl
der 19. wie auch der 26. Dynastie blieb das Deltagebiet. (Lediglich die
Grabstitten der Pharaonen der 19. Dynastie befinden sich in Oberdgypten;
von Grabstitten der Herrscher der 26. Dynastie ist nichts bekannt).
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Nach wie vor gehe ich - wie Velikovsky - davon aus, daB Necho II.
(Nekau II.) niemand anderes als Ramses II. gewesen sein kann. Necho II.
stellte, aufbauend auf den Leistungen seines Vorgingers Psammetich 1., den
agyptischen GroBstaat wieder her.

Ramses II., aufbauend auf die Verdienste seines Vorgangers Sethos' 1.
(Setoy 1.), tat das gleiche. Ihre Biographien dhneln sich auffallend, auch
ihre sonstigen Leistungen (Bautitigkeit, Seefahrt). Die Argumente sind so
vielfiltig, daB es den Rahmen dieses Beitrages sprengen wiirde, sie hier alle
vorzutragen. Ich verweise auf Velikovsky [1983a] und beschrinke mich hier
auf die m.E. iiberzeugendste Parallele, die Schlacht/en bei Kadesch/Karke-
misch.

Necho II. fiihrte -609 eine Armee nach Palistina und Syrien, wo er die
agyptische Oberherrschaft wieder aufrichtete und die babylonische (chaldii-
sche) Armee in der Schlacht bei Quramati zum Riickzug zwang. Danach
kam es -605 bei Karkemisch (am Euphrat) zu "einer der groSen Schlachten
des Altertums" (Schneider 169], in der das von Nebukadnezar II. gefiihrte
babylonische Heer unter schweren eigenen Verlusten das dgyptische Heer
besiegte und zum Riickzug zwang. Nach einigem Hin und Her haben Necho
und Nebukadnezar "damals wahrscheinlich einen formlichen Vertrag abge-
schlossen” [Kienitz 24].

"Der Konig von Agypten riickte aus seinem Lande nicht mehr aus;

denn der Kénig von Babel nahm vom Bache Agyptens bis zum Euphrat-

strom alles, was dem Konig von Agypten gehort hatte” [2.Konige 24,7).

Ramses 1. besetzte ebenfalls Paldstina und Syrien, die in Abhingigkeit von
den "Hethitern" standen. SchlieBlich kam es nach einigem Hin und Her bei
Kadesch (Qadesch) zur Entscheidungsschlacht, "zu der beriihmtesten
Schlacht der altigyptischen Militargeschichte” [Schneider 230]. Nur mit Miihe
konnte Ramses II. - nach eigenen Berichten - die Reste seines Heeres vor
der volligen Vernichtung retten. Sieger war der "hethitische” Konig Chattu-
schili III.

Die Einzelheiten des Schlachtverlaufes dhnelten auffallend denen der
Schlacht bei Karkemisch [vgl. Velikovsky 1983a, 13-52]. Auch hier kam es
dann zur Verstindigung und zum Abschlufl eines "Friedensvertrages”
(angeblich -1278), der in Volkerrechtslehrbiichern als der erste bekannte
Staatsvertrag der Menschheitsgeschichte bezeichnet wird und dessen Fas-
sungen in 4gyptischer und "altakkadischer" Sprache (also nicht in "Hethi-
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tisch") erhalten blieben [Text: Breasted 1906, 153ff; Struve Nr. 27].
"Nach dem AbschluBl dieses Vertrages endet die kriegerische Titigkeit
Ramses' II. DaB er die einst von Thutmosis' III. geschaffenen Grenzen
in Asien wiedererreichte, also die Cheta aus dem einstigen dgyptischen
Herrschaftsgebiet hinausgetrieben habe, ist nicht anzunehmen" [Weif
439].

Unterstiitzt wird die These der Identitit von Ramses II. und Necho II. durch
einen Vergleich der Genealogien und Herrscherabfolgen beider Dynastien:

19. Dynastie 26. Dynastie
® Ramses ., ® Necho 1.,
Lokalfiirst im Delta, Lokalfiirst im Delta,
Vasall des Haremhab assyrischer Vasall (?)
® Sethos .; Sohn ® Psammetich I.; Sohn
® Ramses II.; Sohn ® Necho II.; Sohn
® Merenptah; Sohn ® Psammetich I1.; Sohn
® Es folgen Wirren ® Es folgen Wirren (Apries gegen Amasis).

Ein scheinbarer Widerspruch besteht darin, da in der 19. Dynastie Sethos
. nur kurz, Ramses II. aber sehr lang, in der 26. Dynastie dagegen
Psammetich I. sehr lang, Necho Il. aber kurz regiert habe. Diesen Wider-
spruch hat Velikovsky [1983a, 235ff] schon geldst: Necho II. war lange Zeit
Mitregent seines Vaters. Diese Regierungszeit wurden diesem angerechnet;
auch sprechen anthropologische Befunde gegen ein angeblich hohes Alter
von Ramses II.

Aus dem genealogischen Vergleich beider Dynastien ergibt sich m.E.
auch, daB Ramses III. und Amasis identisch sein miissen. Beide stellten
nach Wirren den dgyptischen Staat wieder her, waren aber mit der bisheri-
gen 19. bzw. 26. Dynastie nicht verwandt (Ramses III. wird deshalb schon
zur 20. Dynastie gerechnet). Velikovsky hat es vorgezogen, fiir die Rolle
des Ramses III. ("Besieger der Seevolker”) Nektabenos I., einen Herrscher
der spiteren 30. Dynastie vorzuschlagen, tiber den wenig bekannt ist.

Aber: Zwischen Necho II. und Nektanebos 1. liegen volle 215 Jahre,
darunter die gesamte erste Perserzeit, zwischen Ramses II. und Ramses III.

Zeitenspringe 3/96 S.259




gemdB den Denkmilern dagegen nur einige Jahrzehnte. Auch wurden
Sethos I., Ramses II. und Ramses III. fast nebeneinander bestattet, was
auch fiir deren zeitliche Nihe spricht.

Dagegen dhneln sich die Lebenswege von Ramses III. und Amasis sehr.
Amasis (570/68-525) kam als Usurpator nach einem Biirgerkrieg (gegen
Apries = Hophra) zur Macht. Er soll 42/44 Jahre regiert haben und tat
viel, um Agypten vor auslindischen Invasionen zu sichern (Schiffsbau !).
Laut Herodot [11:175ff] soll er eine umfangreiche Bautdtigkeit entfaltet
haben, allerdings sind kaum Bauwerke erhalten, die ihm zugeordnet werden
[Schneider 51]. Sein Geburtsname lautete wahrscheinlich Ahmose Sa-Neith
[Kienitz 165].

Ramses I1I. war Sohn des Usurpators Sethnacht, der laut Eigenbericht
seines Sohnes [Meyer 1I/1, 582f] nach Wirren und Biirgerkrieg zur Macht
kam. Ramses III. wurde Mitregent, aber schon nach zehn Monaten, nach
dem Tod seines Vaters alleiniger Herrscher. Nach der Abwehr der "See-
volker" verlief seine lange Regierungszeit (die genaue Linge wird wider-
spriichlich angegeben) friedlich und ist durch eine umfangreiche Bautitig-
keit gekennzeichnet; diese Bauwerke sind erhalten [Schneider 235).

Uber den Kampf des Ramses III. gegen die "Seevolker" erfahren wir
nur aus dgyptischen Quellen, hauptsichlich durch die in Bild und Schrift
tiberlieferten Schilderungen im Tempel von Medinet Habu. Ich gehe davon
aus, daBl diese Schlacht identisch mit der Entscheidungsschlacht zwischen
Amasis und Apries ist. Letztere Schlacht wurde zu Wasser und zu Land
gefiihrt, wobei sich Amasis hauptsichlich auf dgyptische Truppen, Apries
auf auslindische (griechische und andere) Soldner stiitzte. Die Schlacht ist
nicht nur durch Herodot [11:163-169], sondern auch durch die sog. Elephanti-
ne-Stele tberliefert. Deren Inhalt fafite Kienitz [163] wie folgt zusammen:

"Jahr 3, 10. Monat des Konigs Amasis [...] Hierauf wird berichtet, dal

man dem Konig Meldung machte, Apries segelte mit einer Flotte nil-

aufwirts, wihrend gleichzeitig ein starkes Griechenheer das Delta
durchzoge und das ganze Land verwiiste. Diese Griechen hatten bereits

das 'Malachitfeld' erreicht, die Truppen des Amasis seien tberall im

Riickzug begriffen. Daraufhin stelite sich Amasis personlich an die

Spitze eines groBen Heeres und einer Flotte und zog Apries entgegen.

Wahrscheinlich bei Andropolos im Westdelta errang Amasis einen

groBen Sieg zu Wasser und zu Lande."
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Es folgen Schilderungen iiber "Siuberungsaktionen” und die Totung des
Apries. Inhaltlich besagen die Inschriften des Ramses III. iber seine
Schlacht auch nichts anderes:

"Jetzt drangen die nordlichen Linder [= Volker]...in die Arme der

Nilmiindungen ein...Seine Majestit stirmte wie ein Wirbelwind gegen

sie [...] Wer an Land kam, wurde tiberwiltigt und niedergemacht...Sie,

die in die Nilmiindung eingedrungen waren, waren wie Vogel, die im

Netz abgefangen waren" [Velikovsky 1983b, 71].

Die Geschichte Agyptens nach der persischen Eroberung (-525) soll nicht
mehr Gegenstand dieses Beitrages sein. Deshalb mache ich nur Anmerkun-
gen: Mit Velikovsky [1983b, 127-180] bin ich der Auffassung, daf} die fol-
genden Ramessiden (iiber die fast nichts bekannt ist) und die spdten "Gott-
konige" von Theben lediglich Kleinkonige unter persischer Herrschaft
waren. Nur kurzfristig entstand -404 bis -350 ein dgyptischer Staat (28. -
30. Dynastie), der unter Hakoris (Hakor) zeitweilig sogar GroBmachtstel-
lung errang. Diese "Sebennyten" haben gewif} ihre Spuren hinterlassen, die
moglicherweise vorherigen Pharaonen zugeordnet wurden. Sie konnen aber
nicht mit den Herrschern der GroBreiche der 18. und 19./20. Dynastie
identifiziert werden, zumal die "Sebennyten" unstreitig nach Herodot leb-
ten, fir den die Herrscher dieser vorpersischen GroBreiche Vergangenheit
waren.

In dieser Zeitschrift ist die Tendenz einiger Autoren unverkennbar,
nicht nur Ramses II., sondern sogar Ahmose, den Hyksos-Vertreiber, der
Perserzeit zuzuordnen [Heinsohn 1989]. Diese "Radikalverkiirzung" wiirde
nicht nur die durch Inschriften gut belegten GroBreiche der Nach-Hyksos-
zeit (18. und 19./26. Dynastie) negieren, sondern wiirde letztlich bedeuten,
daB die agyptische Geschichte nur aus Hyksos- und Perserherrschaft (mit
ortlichen Lokalfiirsten und Satrapen) bestanden hitte, was schon stratigra-
phisch so nicht stimmen kann (Sowohl in Vorderasien wie auch in Agypten
wurden unter der Perserschicht drei aufeinanderfolgende Schichten gefun-
den, die Hochkulturen zuzuordnen sind). Heinsohn hat allerdings diesen
"Sargoniden-Irrtum" mittlerweile korrigiert.

Solche "Radikalverkiirzungen" helfen nicht, unsere "kritische Chrono-
logie" zum Durchbruch zu bringen. Statt weiterer Worte mdchte ich an eine
Warnung erinnern. die Winzeler schon 1991 in dieser Zeitschrift zum
Ausdruck gebracht hat:
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"Doch diese Vereinfachung zeigte ihre Tiicken, ja 'ungeheure Konse-
quenzen', die 'im Ungeheuerlichen enden' [...]. Die Hyksos werden zu
Pharaonen des Neuen Reiches. Man weil nicht mehr, waren sie GroB-
reichassyrer [...] - oder bereits persische Vasallen? [...] Das Zeitalter
droht wieder im selben Chaos zu versinken, aus welchem es Velikovsky
erretten wollte" [Winzeler 8].

V. Zwischen Echnaton und Ramses II.

Die "Dritte Zwischenzeit", die nach Manetho orthodox zwischen der 20.
und der 25. Dynastie eingeordnet wird, bereitete mir zeitweise Probleme.
Nach orthodoxer Lehrmeinung ist es die Zeit von Kleinherrschaften, zeit-
weise sollen aber Libyer (22. Dynastie; die 23. Dynastie ist eine Nebenli-
nie) und Athiopier (25. Dynastie) Agypten beherrscht haben. Fiir Velikov-
sky gab es hier eine andere Schwierigkeit, da er Echnaton ins -9. Jh.,
Ramses II. aber ins -7. Jh. setzte und nun die Zwischenzeit ausfiillen
mulfte, was aber kaum iiberzeugend gelang.

Da ich Echnaton mit dem Erbauer der Cheops-Pyramide identifiziert
habe, muB er in der frihen Eisenzeit gelebt haben, wihrend Ramses II. =
Necho II. nach meiner Identifikation seinen festen Platz um das Jahr -600
hat. Die vielen Dynastien der "Zweiten Zwischenzeit" konnen anscheinend
schon aus zeitlichen Griinden nicht zwischen beiden Konigen eingeordnet
werden.

Ich neigte zundchst dazu, diese Zwischenzeit schlicht als erfunden zu
betrachten, zumal sie in den Konigslisten, die direkt von Amenophis I1I. auf
Haremhab und die Pharaonen der 19./26. Dynastie iibergehen, nicht er-
wihnt werden. Aber wo sind die Athiopier und Libyer einzuordnen?

Eine Einordnung der Athiopier in die Vor-Hyksoszeit oder in die
nachsaitische Zeit wiirde eindeutig der Herodotschen Pharaonenabfolge
widersprechen. Nach Herodot [11:137] fielen die Athiopier unter ihrem
Konig "Sabakos" ("Schabaka") nach der Herrschaft von Sesostris, Cheops
und Mykerinos und vor der Begriindung der 26. Dynastie in Agypten ein
und beherrschten das Land. Es mufl somit in der Zeit zwischen Echnaton
und den ersten Saitenherrschern eine Zwischenzeit bestanden haben, die
u.a. durch eine dthiopische Oberherrschaft gekennzeichnet war. Allerdings
diirfte es ubertrieben sein, wenn Manetho sechs ithiopische Herrscher
ansetzt. Nach Herodot gab es nur einen einzigen, nimlich Sabakos [I1:139;
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so auch Gardiner 513], fiir den Manetho 14 Jahre angesetzt hat. Historisch
dirfte auch Taharka, der Sohn Sabakos', gewesen sein, der ibrigens auf
einer Apis-Stele als unmittelbarer Vorginger des Psammetich I. genannt
wird [Gardiner 390].

Schwieriger verhdlt es sich mit der Einordnung der Libyer. Schneider
[249] meint zwar:

"Der durch das Alte Testament und das 5. Jahr des Rehabcam (925)

datierte Feldzug Scheschongs I. stellt einen Fixpunkt in der dgyptischen

Chronologie dar",
jedoch ist dieser "Fixpunkt", nachdem die Grundlagen der biblischen
Chronologie ins Wanken gekommen sind, nichts mehr wert. Herodot er-
wihnt die Libyer in Agypten nicht. Es besteht somit die Moglichkeit, daf
sie nach seiner Zeit geherrscht haben. Heinsohn [1989] vertritt bekanntlich
die Auffassung, daf sie in die Perserzeit gehoren.

Ich neige inzwischen aber zu der Auffassung, daB auch die 22. Dyna-
stie nur eine Ortliche Herrschaft gebildet hat, die in der Spitzeit der 18.
Dynastie bestand und den Athiopiern vorausging. Hierfiir sprechen die
libysch-dthiopischen Beziehungen, aber auch andere Indizien, auf die ich
noch gesondert eingehen werde.

In der Zeit vor Errichtung der 26. Dynastie soll auch der Einfall der
(Ninos-)Assyrer stattgefunden haben - nach Herodot [11:151] wurde dieser
Einfall allerdings abgewehrt. Von einer assyrischen Herrschaft in Agypten
gibt es keine Spuren; auch wurde schon -612 Ninos (Ninive) von den
Medern erobert. Die "assyrischen" Berichte iiber die Eroberung Agyptens
dirften nach den letzten Erkenntnissen Heinsohns den persischen GroBkoni-
gen zuzuschreiben sein.

In die Zeit zwischen Echnaton und Ramses II. fillt traditionell auch die
Regierungszeit des Haremhab, der nach der Inschrift seines (ersten) Grabes
in Saqqara Heerfiihrer unter Echnaton und Tutanchamun war, nach anderen
Informationen dann aber die Macht usurpierte und als der eigentliche Be-
griinder der 19. Dynastie gilt. Sein Nachfolger Sethos I. war mit ihm nicht
verwandt. Zwischen Echnaton und Haremhab gab es gewil mehrere Koni-
ge, die noch der 18. Dynastie angehorten. Das ergibt sich aus den Denkmi-
lern, aus den Angaben des Herodot und auch aus Manetho, der zwischen
Oros, dem Sohn des Amenophis III., und Harmais, dessen angeblichem

Zeitenspriinge 3/96 S.263




Urenkel, vier weitere Konige setzte [Gardiner 507). Ich habe Zweifel, ob der
General Echnatons mit dem spiteren Usurpator identisch ist. (Jedenfalls hat
er zwei Grabmiler aus verschiedenen Zeiten hinterlassen; eine Mumie ist
nicht erhalten.) Diese "wirre Zeit" bedarf weiterer Untersuchungen. Auf
jeden Fall diirften zwischen Echnaton und Ramses II. einige Jahrzehnte
einzusetzen sein.

Dafiir sprechen auch gleichzeitige vorderasiatische Herrscherabfolgen.
In die Amarna-Zeit fallen Burnaburiasch von Babylonien und Suppiluliuma
I. von Chatti. Nebukadnezar II. (= Chattusilis III.) war nach meiner Uber-
zeugung Zeitgenosse von Ramses II. (= Necho II.). Zwischen Burnabu-
riasch und Nebukadnezar I. (m.E. mit Nebukadnezar II. identisch) regierten
sechs Konige, zwischen Suppiluliuma I. und Chattusilis I1I. (= Nebukadne-
zar I1.) regierten vier Konige.

VI. Zuriick zu den Anfingen

Die Zeit der "Hyksos", die der 18. Dynastie vorausging, halte ich
entsprechend dem stratigraphischen Befund, sonstigen Denkmilern und
auch schriftlichen Quellen fiir historisch gesichert. Zu diesen schriftlichen
Quellen rechne ich auch Josephus' Ausziige aus Manetho und die "Klage
des Ipuwer" [Struwe Nr. 13 und 14]. Nicht akzeptieren kann ich die von
Heinsohn postulierte Gleichsetzung von Hyksos und Ninos-Assyrern, schon
aus sonst nicht zu bewiltigenden Datierungsgrinden. Wenn der Turiner
Konigspapyrus fiir die Hyksos mehr als 100 Jahre annimmt, so halte ich
diesen Zeitraum fiir ubertrieben, zumal nur sechs Konigsnamen genannt
werden, von denen lediglich vier durch Denkmiler belegt sind.

Die von einigen Autoren angenommene Herkunft der "Hyksos" aus
Kanaan/Syrien halte ich fiir glaubhaft (Beziehungen zur biblischen Joseph-
Sage).

Zum sogenannten "Alten Reich" mochte ich vorab nur folgendes
bemerken: Fir Mesopotamien hat Heinsohn mit seiner stratigraphischen
Methode herausgearbeitet, dafl unter den persischen, medischen und altak-
kadischen Schichten sich eine weitere Schicht befand, die er als "frithdyna-
stisch” bezeichnete und den frithen Chaldaern ("Sumerern") zuordnete, aber
noch ins -1. Jtsd. datierte. Obwohl die bisherigen Ausgrabungsergebnisse in
Agypten wenig aussagekriftig sind (peripheres Delta-Gebiet), ist aus ihnen
doch herauszulesen, daB sich unter der "Hyksos-Schicht" (nach Heinsohn:
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"frithakkadische" Schicht) auch "friihdynastische" Schichten befanden, die
zeitlich auch ins -1. Jtsd. einzuordnen sind. In Tell el-Fara'in ergaben sich
fiir die gefundenen Uberreste (Keramik) folgende Synchronismen:

Schicht V: 3. Dynastie

Schicht IV: 1. und 2. Dynastie

Schichten III bis I: ~ Vordynastische Zeit [Heinsohn 1991, 20].

Es gab somit auch in Agypten eine dynastische Zeit vor den Hyksos. Das
Fehlen der Uberreste der 4. bis 6. Dynastie in diesem Fundort beweist
natiirlich nicht a priori, daf diese nicht existiert haben. So kann es sich
durchaus um ortliche Herrschaften in anderen Gebieten gehandelt haben,
die der Hyksos-Zeit zuzuordnen sind.

Das bedeutendste Denkmal aus der frihdgyptischen Zeit (sog. "Altes
Reich") ist wohl der Palermostein, auch wenn er wohl nur als viel spatere
Kopie erhalten blieb. Der archaische Inhalt [Struwe Nr. 3] spricht fiir eine
alte Abfassung dieses Textes und gegen die Annahme einer spateren Fil-
schung. Allerdings deckt er nur die frithesten Dynastien ab, die 4. und 5.
nur teilweise. Auch "Chufu”, der angebliche "Cheops”, ist durch Textver-
lust nicht belegt. (Vielleicht handelt es sich sogar um einen nichtzufilligen
Textverlust?)

Ich neige der These zu, daB die friithen Dynastien nicht nacheinander,
sondern nebeneinander bestanden haben. Ich mochte daran erinnern, da
die altmesopotamischen Konigslisten die Herrscher der verschiedenen
"sumerischen" Kleinstaaten, die nebeneinander bestanden haben, nachein-
ander aufgefiihrt haben, wodurch der Eindruck entstand, dafl diese Hochkul-
tur iiber Jahrtausende bestanden hat!

Erman (233ff] hat darauf hingewiesen, daBf im "Alten Reich" die Stadt
Memphis mit ihrem Ptah-Tempel nur den religiosen Mittelpunkt von Agyp-
ten bildete, die Herrscher residierten keineswegs hier. Er belegt dies damit,
daB sich die "Pyramiden” der Herrscher iiberall in Agypten fanden (die
altesten am weitesten von Memphis entfernt) und sich somit ihre Residen-
zen auch in diesen Orten befunden haben miissen. Aus religiosen Griinden
waren sie gehalten, jihrlich Opfergaben nach Memphis darzubringen, die
auf dem Palermostein detailliert aufgelistet werden.

Die iiberheblichen Selbstbezeichnungen der Herrscher ("Konige von
Ober- und Unterdgypten") stehen dieser These nicht entgegen, dhnliche
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'Supertitel' fiihrten auch die Lokalfiirsten in Vorderasien! Wenn ich die
frihen Dynastien als oOrtliche Herrschaften akzeptiere, so bedeutet dies
natiirlich nicht, daB ich damit auch die Pyramiden des "Cheops" und des
"Djoser”, die mit bronzezeitlicher Technologie nicht errichtet werden
konnten, dieser frilhen Zeit zuordne. Sie wurden lediglich frithen Herr-
schern, deren Namen tberliefert worden sind, spiter zugeordnet (wie ich es
am Beispiel der Cheops-Pyramide schon dargelegt habe). So wird auf dem
Palermostein auch mit keinem Wort davon gesprochen, daff solche GroB-
bauten errichtet wurden, dafiir aber im Detail, wann welches Schiff gebaut
wurde bis zur Erwihnung des denkwiirdigen Ereignisses: "Anfertigung der
Tiiren fiir den Konigspalast aus Zedernholz" [Struwe 40].

VII. SchluBbemerkung

Vor kurzem studierte ich den ersten Band der Geschichte der Macht des

nambhaften britischen Politikhistorikers Michael Mann. Dieser Wissenschaft-

ler kam, ohne unsere "kritische Chronologie" zu kennen, zu bemerkenswer-

ten Erkenntnissen. Er arbeitete heraus, daB - im Unterschied zu anderen

altorientalischen Gesellschaften - im alten Agypten gar keine dkonomischen

Notwendigkeiten fiir die Errichtung eines zentralistischen Staates bestanden:
"In Agypten hitte die Bewisserung via Nil nicht mehr als einen ortlich
begrenzten agro-managerialen Despotismus zur Folge haben dirfen,
und genau das war nicht der Fall. Aber auch die idealistische Erkla-
rung, die Macht habe sich aus der Zgyptischen Religion und ihrem
Inhalt hergeleitet, kann mich nicht iiberzeugen. Dieser Inhalt ist selbst
erkliarungsbediirftig” [Mann 185].

Seine nachherigen Erklarungsversuche beziehen sich dann im wesentlichen
auf das "Neue Reich" (dessen Chronologie auch fiir ihn "stets ein gewisses
Ritselraten" erfordert [Mann 183]). Aber: "Was machen wir mit dem Alten
und dem Mittleren Reich, jenen beiden langen Phasen in der dgyptischen
Geschichte" [ebd, 183], die fiir ihn besonders ritselhaft sind?

Mann bestreitet grundsitzlich, da im "Alten und Mittleren Reich"
zentrale Staatswesen, die diesen Namen rechtfertigen, bestanden haben
konnen, jeder "Monarch” muBl weitgehend selbstindig gewesen sein. Er
bezweifelt auch, daB es im "Alten Reich" moglich war, solche GroBbauten
wie die Pyramiden ("die groBten von Menschenhand jemals geschaffenen
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Bauten") zu errichten. Dafiir fehlten die technologischen, organisatorischen
und politischen Voraussetzungen:
"Thre Errichtung - ohne das Rad - muf Arbeit von einem Umfang, einer
Intensitit und Koordination erfordert haben, wie sie vorher von nie-
mandem geleistet wurde, auch von den Erbauern der Megalithen nicht"
[ebd, 184].

Trotz dieses bemerkenswerten Denkansatzes hat Mann schlieBlich die noti-
gen Konsequenzen gescheut und dann die eigentliche Problematik irgendwie
iiberspielt. Trotzdem haben auch die von ihm geduBerten Zweifel mich in
der Auffassung bestirkt, daB wir auf dem richtigen Weg sind.

Mein (vorlidufiges) Zeitschema

Bis 800 Friihdgyptische Zeit (ortliche Herrschaften)

800-750 Hyksos-Zeit (daneben ortliche Herrschaften; u.U. 5. und 6.
Dynastie sowie 12./17. Dynastie)

750-620 18. Dynastie (= 13. Dynastie), daneben ortliche Herrschaften

635-620 Echnaton

620-600 Ubergangszeit (Athiopier, Haremhab, u.U. Ninos-Assyrer)

600-525 19.=26. Dynastie (daneben ortliche Herrschaften)

525-332 Persische Herrschaft, parallel ortl. Herrschaften und 28.-30. Dyn.
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Die Verwirrung der Ausgriber von
Emar am Euphrat

Gunnar Heinsohn

Seit vor einem Vierteljahrhundert (1972) die Ausgrabungen begannen, hat
Emar die Fachwelt verwirrt. Die Stadt wird bereits in Quellen des spiten

-3.

und im altbabylonischen Mari-Archiv des frihen -2. Jtsds. erwihnt:
"Dennoch ist die Siedlung von Tell Meskéné eine vollkommen neue
Stadt. Das frithere Emar der Zeit der Stadtstaaten-Archive aus dem
frihen 2. Jahrtausend ist mysterioserweise spurlos verschwunden”
[Biblical Archaeologist, Bd. 58, Nr. 3, Inhaltsverzeichnis].

Die beunruhigende Abwesenheit Emars in dem halben Jahrtausend von
-2200 bis -1700, in dem es in Ebla (neosumerisch) und Mari (altbabylo-
nisch) erwihnt wird, kann immer noch nicht befriedigend erkldrt werden.
Immerhin wird in Emar die sumerische Sprache des spiten -3. Jtsds. und
die altbabylonische Glyptik des frithen -2. Jtsds. im -14. Jh. verwendet:

"Wie sollen wir verstehen, dafl vor dem vierzehnten Jahrhundert jegli-
che Schicht in der Ausgrabungsstitte fehlt, obwohl die Existenz Emars
seit der Bronzezeit durch schriftliche Hinweise aus Ugarit und Nuzi,
durch Texte aus Mari im siebzehnten Jahrhundert und durch das Archiv
von Ebla bereits in der zweiten Hilfte des dritten Jahrtausends belegt
ist? Das ist eine ziemlich merkwiirdige Situation. Kirzlich vorgenom-
mene morphologische Untersuchungen des Euphrattals durch Luftauf-
nahmen, die vor Entstehen des [Assad-|Stausees gemacht wurden,
zeigen, daB eine urbane Anlage am FuB von Tell Meskéné existiert
haben konnte. Verschiebungen der FluBmiander an dieser Biegung
konnten ihre Existenz prekir gemacht haben. Hochstwahrscheinlich
wire diese urbane Anlage die Stadt des dritten und zweiten Jahrtau-
sends gewesen - nur wenige hundert Meter von der ausgegrabenen Stadt
entfernt. Diese Stadt war wahrscheinlich dabei, durch das Maandern
des Euphrat zu verschwinden. Um die Stadt zu erhalten, die fiir das
Handelssystem der Spitbronzezeit von entscheidender Bedeutung war,
beschloB der damals Nordsyrien beherrschende Hethiterkonig (Schuppi-
luliuma I., 1380-1340 v.u.Z. oder sein Sohn Mursilis II., 1339-1306
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Lage von Tell Meskéné, der die Ruinen des antiken Emar beherbergt
[Magueron 1995, 135]
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Die Chronologie in Daten der herrschenden Lehre und

die Riitsel der Stratigraphie Emars

Islamische Besiedlung
Byzantinische Besiedlung
Romische Besiedlung

Keine Archiologie fiir 200 Jahre: Womoglich echte
Besiedlungsliicke

Keine Archiologie fiir 200 Jahre. Allerdings gleicht die in der
Perserzeit kodifizierte Kultwelt Judas (6.-4. Jh.) der Kultwelt
Emars aus der mittelassyrischen Zeit (-13./12. Jh.; Fleming 1995)

Keine Archiologie fiir knapp 700 Jahre; auch keine
Erwihnung Emars

Reiche und einzige archiologische Phase Emars von gut 200
Jahren. Die Stadt ist Teil des Hethiter-(Chatti-) Reiches der
Mitanni- und der mittelassyrischen Zeit. Sie wird in gleichzei-
tigen Texten aus Nuzi und Ugarit erwihnt. Fassungslos stehen
die Archdologen vor dem Umstand, daB altbabylonische Siegel
des -20. bis -18. Jhs. und die sumerische Sprache aus dem
-22. bis -20. Jh. verwendet werden.

Kult und Ritual gleichen juddischem Kult und Ritual der
Perserzeit ab -500.

Hilani-Palast 500 Jahre frither als im assyrischen Herzland.

Keine Archiologie fiir 300 Jahre, aber die Stadt wird in dieser
Zeit in Mari erwihnt und benutzt auch altbabylonische Siegel
aus dieser Zeit

Keine Archiologie fiir 200 Jahre, aber die Stadt wird in dieser
Zeit im Ebla der Ur III-Zeit erwihnt, dessen sumerische
Sprache in Emar noch im -14. Jh. verwendet wird
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v.u.Z.) die Stadt am Rande des Plateaus neu zu erbauen und so die
Erosionskrifte des Flusses zu vermeiden.

Deshalb datiert die neue Stadt in die Mitte des vierzehnten Jahrhun-
derts. Wahrscheinlich werden wir iiber die erste Stadt niemals etwas
herausfinden. In ihrem verwitterten Zustand ist sie weder durch die
Ausgriber Emars noch durch diejenigen Untersuchungen lokalisiert
worden, die vor der Bildung das Assad-Stausees angestellt wurden.
Die alte Stadt lag unter Wasser und das wenige, was erhalten war, ist
jetzt vollkommen verloren. Lediglich die Analyse alter Dokumente
erlaubt die Formulierung dieser sehr wahrscheinlichen Hypothese
beziiglich ihrer Lage" [Magueron 1995, 129, Hvhg. G.H.].

In Wirklichkeit sind es nicht die "alten Dokumente" selbst, sondern ihre
modernen Datierungen ins -3. und frithe -2. Jtsd., die Magueron zu seiner
Hypothese iber Alt-Emar befliigelt haben. Miifite er nicht diese Daten
unterbringen, wiirde ihm das Nichtauffinden einer Altstadt durch sein
eigenes Ausgrabungsteam und obendrein durch die Archidologen der Vorun-
tersuchungen wohl ausreichen, sich mit dem Gefundenen zu begniigen.

Das Konstrukt einer seit 300 Jahren iberfluteten Altstadt hat das groBte
Problem der Ausgriber nicht losen konnen: die Verwendung der sumeri-
schen Sprache des spiten -3. Jtsd. [Huehnergard 1993, 83; Arnaud 1996] und der
altbabylonischen Siegel [Magueron 1995, 135] des frithen -2. Jtsd. im -14. Jh.
zu Emar. Dafiir konnte noch keine Losung gefunden werden.

Die Verwirrung der Archiologen endete jedoch noch lange nicht mit
der aberwitzigen Vorliebe der Emaraner fiir viele Jahrhunderte unzugingli-
che Altertimlichkeiten. Sie konnten nidmlich auch noch die Zukunft vorweg-
nehmen. So ist der Palast des Hilani-Typus, der in Assyrien in der Periode
von -900 bis -600 bliiht, dessen zugehorige Schichten allerdings direkt unter
dem Hellenismus von -300 liegen, wo eigentlich die Perserzeit gesucht
werden muf}, in Emar bereits gegen -1300 voll entwickelt. Daraus haben
die Ausgriber tiefgreifende Schlisse fir die Geschichte der Architektur
gezogen:

"Seine Fassade prunkte ganz offensichtlich mit einem zweiten Stock-

werk. Ein sdulengesdaumter Portikus fiihrte zu zwei linglichen Raumen,

von denen der zweite zweifellos als Thronsaal diente. Dies ist das erste
mal, daf ein so gutes Beispiel des Hilani-Typus in einer so frithen Zeit
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Stratigraphisch zuverlissig ermittelte Besiedlungsschichten der Hilani-
Palastzeit in ausgewihlten assyrischen und assyrisch beeinfluSten Stidten,
die unmittelbar unter hellenistischen und/oder parthischen Schichten des
-4./3. Jhs. gefunden wurden. Diese Schichten wurden nicht der - bis heute
unauffindbaren - Perserzeit, sondern einer gegen -610 beendeten Periode
zugeschlagen, weshalb die von der antiken Geschichtsschreibung tiberliefer-
te Funktion Assyriens als Kernsatrapie des persischen Weltreiches in der
modernen Altorientalistik als Unsinn gilt [Heinsohn 1992, 18].

Stdadte: Agaga (Sadikanni), Arslan Tasch, Assur, Balawat, Brak, Fakha

bzw.  riyah, Hamadiya, Hamida, al-Hawa, Nimrud (Calah), Ninive,

Tells  Schech-Hamad. Iran: Hasanlu. Jordanien: Lehun, wo die saitischen
Gegner der Sargoniden direkt unter den Nabatiern ab -330 liegen.
Israel: Tell Halif mit -4. Jh. direkt unter -7. Jh. Syrien: Hama.
Auch Tell Fray, wo Hethiter der Mittelassyrerzeit unter dem
Hellenismus liegen.

Hellenistische und/oder Parthische Schicht <obere Schicht»
ab spiatem -4. Jh.

Angebliche Liicke von 300 bis 750 Jahren, die aus
chronologischen Griinden in die Ausgrabungsberichte
eingetragen werden, obwohl die materielle Kultur der
unteren Schicht in der oberen weitergeht.

Assyrische Schichten der Nachmitannizeit <untere Schicht»
Mittel-, Neo- und Spatassyrer und mit ihnen bis zum spiten -7. Jh.
gleichzeitige Nachbarn wie Kappadokier bzw.

Khat-Patuker =Hethiter etc.
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Stratigraphisch zuverlissig ermittelte Besiedlungsschichten ausgewihl-
ter babylonischer und babylonisch beeinfluBiter Stidte, die unmittelbar,
also hiatusfrei, unter hellenistischen und/oder parthischen Schichten des
-4./3. Jhs. gefunden wurden.

{Aufgrund der Weigerung der Altorientalisten, die stratigraphischen Grund-
regeln der Chronologiebildung auf Stidmesopotamien anzuwenden, sind die
direkt vor Alexander d. G. gehorenden Schichten nicht der persischen
Satrapie Babylonien zugewiesen worden. Stattdessen gehoren sie nun einer
bibelfundamentalistisch datierten Periode (2000-1700) an, die von dem bis
heute ritselhaft gebliebenen Volk der Amoriter/Martu dominiert wird. Bei
stratigraphischer Zuordnung der Schicht 16st sich dieses Ritsel: Die Mar-
der/Amarder waren ein Kernstamm der Perser, von denen nach Ktesias
Kyros d. Gr. abstammte. Die altbabylonischen Martu sind mithin die persi-
schen Marder der Satrapie Babylonien [Heinsohn 1992d]. Die unerklirliche
Fundarmut fiir das perserzeitliche Babylonien 1ost sich auf. Daf} gerade die
altbabylonischen Metropolen die gewaltigsten Stidte vor dem Hellenismus
darstellen, ist zu erwarten, da sie nicht ins frihe -2. Jtsd., sondern in die
Achidmenidenzeit gehoren, in deren Schicht sie liegen [Heinsohn 1992, 20;
1996, 11]}.

Stadte bzw. Bismaya, Girsu (Telloh), Der, Mari, Maschkan Schapir,
Tells al-Ubaid, Hazor

Hellenistische und/oder Parthische Schicht <obere Schicht»
ab dem spiten -4. Jh.

Pseudohiatus von bis zu 1500 Jahren, den die Ausgridber aus chronologi-
schen Griinden in die Ausgrabungsberichte eintragen, obwohl die materielle
Kultur der unteren Schicht in der oberen weitergeht und Wehschichten fiir
die extrem lange Licke fehlen.

Altbabylonische - und spdtere - Martu/Amoriter <untere Schicht»
Schichten aus der der Zeit nach UR III 2000-1700 u. spater
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gefunden wurde. Diese Entdeckung zieht deshalb den Bruch in Zweifel,
der oftmals zwischen Bronze- und Eisenzeit verortet wird. Ein hethiti-
scher Ursprung dieser Bauform wirkt sehr wahrscheinlich. Wie die im
Gebiude gefundenen Archive bezeugen, lebte der Stadtkonig in ihm.
Aber ungeachtet der sehr dominanten Lage und der Rolle des Baus fiir
die Architekturgeschichte, sollte man der koniglichen Autoritit, die in
diesem Palast residierte, nicht allzu viel Bedeutung beimessen" [Mague-
ron 1995, 130].

Gibt es Aussichten, die anachronistischen Absonderlichkeiten Emars aufzu-
losen? Die Ausgriber zeigen sich hoffnungslos, und die Situation wirkt
noch verfahrener, wenn die Stratigraphie ins Auge gefat wird. Wie gesagt,
werden die Hilani-Paléste in Assyrien direkt unter hellenistischen Schichten
gefunden (siehe Seite 271).

Konnte auch das dgyptologisch-sothisdatierte -13. Jh. des mittelassyri-
schen Emar stratigraphisch in die Perserzeit gehoren? Es liegt direkt unter
der Romerzeit und es scheint zwischen mittelassyrischer und Romerzeit
einen echten Hiatus zu geben. Die kultischen Texte Emars aus der mittelas-
syrischen Zeit erlauben eine weitere Anniherung. Sie dhneln verbliiffend
[Fleming 1995] den kultisch-biblischen Texten Judas, die unstrittig in der
Achamenidenzeit (6.-4. Jh.) kodifiziert wurden. Uberdies liegt Maris altba-
bylonisches Archiv, in dem Emar erwidhnt wird, ebenfalls direkt unter dem
Hellenismus, also perserstratigraphisch, und in Emars Hilani-Schicht
werden altbabylonische Siegel verwendet (siehe Seite 271).

Die Ur III-Zeit, zu der Emar in Ebla erwihnt wird, liegt stratigraphisch
nur zwei Schichten unter dem Hellenismus, so daB sich folgende Stratigra-
phie fiir die Texte ergibt, die auBerhalb Emars die Stadt Emar erwihnen:

Stratigraphie der Emar erwihnenden Texte auBerhalb Emars

® ab -300 Hellenismus

® Altbabylonische Erwdhnungen von Emar in perserstratigraph. Schicht

® Ur-Ill-zeitliche Erwdhnung von Emar in chaldder- und mederstratigra-
phischer Schicht
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Schauen wir uns nun Emar im Kontext seiner hethitischen Oberherren an:

Kappadokien bzw. Chattiland/Hethitien als Oberherr Emars

Archiologisch seit 120 Jahren ge-
fundene Schichtengruppen vor dem

Hellenismus, die man nicht erwartet

hatte, in moderner Datierung

Historische Epochen vor dem
Hellenismus, denen ritselhafterweise
keine archdologischen Funde zuzu-
ordnen waren, in antiker Datierung

Hellenismus

Post-Khat und Phryger bis -800,

danach Liicke bis -190

Strabons Kataonen von -330
bis -190

(-330) -330
(1) KHAT (=Hethiter) der spiten (1) KAT der persischen Satrapie
GroBreichszeit Katpatuka/Kappadokien
(1300-1100) ca. -550
Emar ab -1300
(2) KHAT (=Hethiter) der frihen (2) KAT aus dem Katpatuka der
GroBreichs- bzw. Mitannizeit Mederzeit
(1500-1300) ca. -620
Emar ab -1400

(3) KHAT (=Hethiter) der vor-
mitannischen Altreichszeit
bzw. der Hyksos-Periode

(3) "KETER" [Odyssee X1:521]
aus der vormedischen Zeit der
Ninos-Assyrer

(1700-1500) ca. -750
(4) Pri-Hethiter + Friihbronze (4) Vorfahren der KAT
(2100-1700) ca. -1000

Chalkolithikum
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Kombinieren wir nun die Stratigraphie der Aussagen iber Emar mit der
Stratigraphie Emars innerhalb der Evidenzchronologie Altvorderasiens:

Verdreifachung der vier Hochkulturperioden Mesopotamiens {(1) bis (4)},
die von den griechischen Historikern zwischen Chalkolithikum und Helle-
nismus gesetzt wurden, auf (5) bis (12) durch die moderne Orientalistik

-3. u. friihes -2. Jtsd.

(bibelfundamentalistisch
tiber Hammurabi
datierte Konigs-

und Eponymenlisten

-2, Jtsd.

(pseudoastronomische
Sothisdaten)

-1. Jtsd.

Ohne Schichten
(Herodotdaten mit
Israel- und Judakombi-
nationen)

Dunkles Zeitalter

Dunkles Zeitalter

Hellenismus

(9) Altbabylonische

(5) Mittelassyrische

(1) Perser bzw.

Mart(d)u/Amoriter Amoriter Marder/Amarder
Emar erwihnt Emar-Archiologie Kyros' d. Gr.
(10) Neo-Sumerer und  (6) Kassiten und (2) Chaldéder und
Elamer Mitanni Meder

Emar erwihnt

Emar-Archiologie

(11) Alt-Akkader

(7) Altassyrer (Hyksos
in der Levante)

(3) Ninos-Assyrer*

(12) Frihsumerer

(8) Ninevite-5-Ker.

(4) Friihchalder und
-assyrer

Chalkolithikum

Die Ninos-Assyrer aus Herodot I: 7, 95 setzt die herrschende Lehre mit den

Neo-Assyrern gleich, die rein stratigraphisch allerdings die Position der Perserzeit

von (1) einnchmen, weshalb nicht nur die Ninos-Assyrer, sondern auch die Perser

in ihrer assyrischen Kernsatrapie als "fliichtig" (Sancisi-Weerdenburg) gelten.
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Bei Anwendung der stratigraphisch und historiographisch basierten
Chronologie 16sen sich die Puzzles von Emar wie von selbst. Seine Existenz
im hethitischen Machtbereich wihrend der Mitannizeit und in der mittelas-
syrischen Periode bedeutet seine Existenz in der Meder- und anschlieBenden
Perserzeit. Stratigraphisch liegen Ur-III-Sumerer und altbabylonische Zeit
parallel mit Mitanni- und mittelassyrischer Zeit. Die neosumerischen und
altbabylonischen Erwihnungen Emars sind mithin chalddische der Meder-
zeit und babylonische der Perserzeit. Sie stammen aus der Bliitezeit Emars
und nicht aus fritheren Perioden, fiir die eine versunkene Altstadt vermift
oder gesucht werden miiBte.

Emars Kult nimmt den perserzeitlichen Kult Judas nicht verbliffende
800 Jahre vorweg, sondern gehort in dieselbe Zeit.

Der Hilani-Palast Emars muf8 nicht mehr als 500 Jahre zu friih kom-
mende Variante die Architekturgeschichte revolutionieren, sondern gehort
ebenso in die Perserzeit wie die Hilani-Paliste der jetzt zwischen -900 und
-600 datierten GroBkonige, die niemand anderes als die persischen GroB-
konige im Gewand ihrer Kernsatrapie Assyrien sind.
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Entzifferung der Indus-Schrift
Kurt Schildmann

Wer immer sich fiir uralte Kulturen interessiert, wird aufhorchen, wenn er
die Nachricht hort, daB die Industalschrift entziffert ist. Indien, das Land
der Geheimnisse, hat nun sein groBtes Ritsel der Welt offenbart. Die Ent-
zifferung der Indus-Schrift gelang mir vor zwei Jahren. Aber die iiber 2.000
Texte (auf Siegeln, Kupfertifelchen, Prismen, in Relief auf Ton, als Ein-
kerbungen auf Werkzeugen, als Graffiti usw.), die zum Teil in Asko Parpo-
las zwei Corpus-Binden gesammelt vorliegen (Band I: in Indien verwahrte
Fund; Band II: in Pakistan verwahrte Funde) muf§ten anschlieBend gelesen
und ibersetzt werden. Die Richtigkeit der Entzifferung wird durch 700
Pictoral Bilinguals bewiesen. Das sind etwa 100 Tierbilder mit Begleittext,
Texte, in denen der Tiername enthalten ist.

Die groBe erste Uberraschung ist, daf durch die Heranziehung der
korrespondierenden Tiernamen aus der heiligen Sanskritsprache dann auch
die Namen in der Indus-Schrift sich als lesbar erweisen, als die herangezo-
genen Sanskrit-Namen in syllabarischer Indusschrift. Miihelos lief sich in
der Folge auf dieser Grundlage das phonetisch strukturierte, zum Teil
systematisch strukturierte, phonetisch-syllabarische Zeichensystem der
Indusschrift zusammenstellen. Nicht nur die Tiernamen waren Sanskrit. Der
gesamte Text war es auch, im Einzelfall und generell. Es handelt sich dabei
um ein archaisches Sanskrit, zumeist gehalten im 'Telegrammstil'.

Die nun nachlesbaren Informationen tber den Gesamtumfang der
Induskultur sind iberwiltigend. Vor unseren Augen zeichnet sich ab die
Proto-Hindu-Religion. Ferner Einzelheiten zur Philosophie, zur sozialen
Gliederung, zum Staatswesen, zum Helden Rama, zum Kriegswesen, zur
Seefahrt, dazu Sprichworter usw. Nach Brahma (genannt wird er "der
Hochste der dreiBig Gotter") ist Vishnu die wichtigste Gottheit, mit seiner
Gattin Uma und ihrer Nebengestalt Durga. Weil nun in den 2.000 Texten
die vedischen Gotternamen Indra, Mitra (der Tag), Varuna (die Nacht),
Nasatyas (die Asvins/Dioskuren) namentlich nicht so erscheinen, wohl aber
als Schwurgotter genannt werden in den Mitanni-Vertrigen (abgeschlossen
zwischen dem Pharao Echnaton und dem Churritischen Reich in Nordme-
sopotamien), sind die Indus-Texte eindeutig als ilter einzustufen.

Zeitensprunge 3/96 S.279




Fiir die gelehrte Welt und jegliche Altgeschichtsforschung offnet sich
jetzt ein neues, weites Forschungsfeld. Man darf gespannt sein, zu welchen
neuen, umwerfenden SchluBfolgerungen man gelangen wird. Ahnlich wie
der Stein von Rosette (zutage gefordert wihrend Napoleons Agyptenfeld-
zug) mit seiner dreisprachigen Inschrift den Schliissel lieferte zur Entziffe-
rung der dgyptischen Hieroglyphen, oder wie die dreisprachige Inschrift des
groBen Darius zu Bisutun in Persien den Schliissel lieferte zur Gesamtheit
der keilschriftlichen Urkunden des Vorderen Orients, so sind die /00 Picto-
rial Bilinguals der Indus-Schrift, die fast 100 Jahre lang zwar gefunden,
aber unentziffert in den Museen schlummerten, doch noch zum Schliissel
zur Lesung simtlicher Indus-Texte avanciert, offenbar im Sinne der 'Urhe-
ber', die durch ihre nicht-konomischen Texte zur Nachwelt sprechen
wollten.

Kurt Schildmann 53177 Bonn Weissdornweg 91

elephant 21-24
elephant é It sindhu-ra C"& sindhura-
elephant, trunk "' hastin- <& hastin-
elephant, ivory DIy pi-ru-s(a) pilulp
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slack-ear Pl L& langa-ru-ga B
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Ausschnitt aus Kurt Schildmann: Fascicle Nr. 1 '100 Pictorial Bilinguals'
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Archaische Gnosis:
Widerspruch oder Kontinuitit?

Reinhard Sonnenschmidt

Soll man sich, in Zeiten der sog. Postmoderne, spitantiker Gnosis zuwen-
den? Kritische Positionen, die schon lange systematischer Forschung entsagt
haben, dafiir um so eher dem modisch (nicht methodisch!) frei flottierenden
Philosophieren zugeneigt sind, werden bestimmt eine Antwort wissen,
namlich: Nein!

Da jedoch moderne Zeiten sich gerne altehrwiirdiger Mythenbestinde
bedienen, um sie weltanschaulich und gewinnbringend einzusetzen, dabei
aber kein Verstindnis fiir die Herkunft des gehuldigten Materials zeigen,
wird zunichst die begrifflich-definitorische Erfassung von Gnosis und
Gnostizismus im Vordergrund stehen. Beide bewegen sich im Spannungs-
feld von Judentum und Christentum. Hierbei wird Gnosis von Gnostizismus
unterschieden: Gnosis bezeichnet die ideologische Ausrichtung gnostischen
Denkens auf solch verschiedene Wissensformen wie Orphik, Buddhismus,
Taoismus und Aztekentum [Drijvers 1967/68, 803; Rudolph 1967, 769]; Gnosti-
zismus peilt ein bestimmtes kulturelles Milieu des 2. und 3. Jahrhunderts an
[ebd]. Aber genausogut ist die umgekehrte Betrachtungsweise zuldssig:
Gnostizismus ist dann eine

"nicht an Zeit und Ort gebundene religiose Ideologie, die eine gnostisie-

rende Bewegung hervorruft, wiahrend die Gnosis eine an Zeit und Ort

der Spitantike gebundene religiose Erscheinung ist [Arai 1966, 651].

Ob nun Gnosis oder Gnostizismus: Auf jeden Fall gehort diese religiose
Erscheinung in die sog. Spitantike (2.-3.Jh.). Was jedoch auffillt, ist, da
bestimmte Wissensformen mit Gnosis in Zusammenhang gebracht werden,
die geographisch nach Griechenland (Kleinasien), Indien und China sowie
Mittelamerika weisen. D.h. es stellt sich das Problem dhnlicher Motive an
unterschiedlichen Orten. Diese Fragestellung hat Velikovsky ebenfalls
umgetrieben:

"Volker, die noch mitten in der Steinzeit lebten, besitzen die gleichen,

oft sehr seltsamen Sagenmotive wie die Kulturvolker. Die besondere
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Originalitidt mancher Sagen schlieBt jede Annahme, daB an allen vier
Enden der Welt aus reinem Zufall die gleichen Motive entstanden
seien, von vornherein aus" [Velikovsky 1994, 312f; Fettdruck in Zitaten gene-
rell von R.S.].

Wenn also, und das kann man in den Mythenbiichern von Mircea Eliade
ausfiithrlich nachlesen, kein Zufall am Werke war, was dann? Auch Theolo-
gen haben sich schon bange Gedanken zu diesem offensichtlichen Wider-
spruch gemacht und formuliert:
"Ist es moglich, die Grundkonzeption des Gnostizismus zu beschreiben
mittels Traditionen, die etwa den Religionen der nordamerikanischen
Indianer oder denen der Papuas entstammen?" [Drijvers 1967/68 in
Rudolph 1975, 812],
wobei der Autor als Traditionalist daran festhidlt, daB das ritselhafte
Phianomen historisch der spitantiken Welt zuzurechnen ist und daher ge-
schlossen hat:
"Der Gnostizismus bleibt aber eine GroBie sui generis, die nicht unmit-
telbar auf chronologisch vorhergehende Formen der Religion oder der
Philosophie zuriickgefiihrt werden kann" [ebd, 830].

Der gnostische Mythos

Bevor ich auf die obige bange Frage von Drijvers zurickkomme, fasse ich
die gnostische Weltsicht zusammen, nicht ohne darauf hinzuweisen, daB die
Gnosis selbst schon mit Mythos und Kosmologie in Verbindung gebracht
worden ist. Gilles Quispel etwa pladiert fiir eine psychologische Variante,
indem er formuliert: "Gnosis ist mythischer Ausdruck der Selbsterfah-
rung"” [Quispel 1972, 37], und Micha Brumlik konstatiert:
"Christentum und Gnosis unterscheiden sich darin, dal jenes die Kluft
[zwischen Gott und Menschen; R.S.] durch gliubiges Vertrauen in das
Selbstopfer Gottes geschlossen sieht, wihrend in der Gnosis anstelle des
gliubigen Vertrauens die kognitive, kosmologische Spekulation tritt
[Brumlik 1992, 46].

Nun zum gnostischen Mythos selbst. Im Pleroma, d.h. der Lichtwelt der

reinen Geister, die die Achtheit = Fixsternsphire bildet, wohnt die uner-
kennbare, oberste, geistige und gute Gottheit. Die Mitbewohner dieses
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Bereichs der Fiille (= Pleroma) sind die Lichtwesen (Aonen) und die Licht-
jungfrau, auch Sophia oder Ennoia genannt. Aus Unwissenheit und Leiden-
schaft gebiert die Sophia einen Sohn, den Demiurgen, der sich als Fehlge-
burt erweist und zum urzeitlichen Bruch im Pleroma fiihrt. Es folgt der
Absturz aus dem Lichtreich in die Fesseln der sinnlichen Materie. Diese ist
die Finsternis und das Bose.

Der Demiurg, identisch mit dem jidischen Schopfergott, bringt sechs
Archonten (Planetenherrscher) hervor. Dadurch wird die Siebenheit kom-
plettiert. Die Wohnstitte dieser dimonischen Engelwesen, die die Aonen
beherrschen, ist die oberste Planetensphire. Aus der Materie, die mit den
abgefallenen Lichtfunken vermischt ist, schaffen die Sieben (= Planeten)
die irdische Welt und den Menschen in ihr. Aber der Mensch kann sich
nicht aufrichten und kriecht wie ein Wurm am Boden. Der unerkennbare,
gute Gott, der im Pleroma weilt, schickt daraufhin aus Mitleid die Seele aus
der Lichtwelt in den Menschenleib.

Dieser richtet sich nun auf und erkennt die Welt als Werk der sieben
bosen Archonten und sein Geist-Selbst, d.h. sein Ich bzw. seine Seele, als
dem Lichtreich oberhalb der Archonten angehorig.

Entweder ist nun in allen Menschen der Lichtfunken eingekorpert oder
in einem Teil, oder es werden drei Gruppen innerhalb der gnostischen
Anthropologie gebildet: die Hyliker (griech. hyle = Stoff), die Psychiker
(griech. psyche = Seele) und die Pneumatiker (griech. pneuma = Luft-
hauch), die grundsitzlich schon erlost sind. Zur Erlosung ihres Seelen-Ichs
und des eingekorperten Lichtfunkens konnen Asketismus wie Libertinismus
als Wege beschritten werden.

Voraussetzung dafiir ist der weckende Ruf gnostischer Offenbarung,
woraufhin aus den Fesseln der sinnlich-finsteren Materie zumindest die
Pneumatiker ins Lichtreich wiederaufsteigen. Diese Himmelfahrt der
pneumatischen Seele fiihrt durch die sieben Planetensphiren bzw. die
Aonen. In Kultmysterien kann die vorherige Vermihlung mit dem Pleroma
ausgefiihrt werden.

Entscheidend ist die Eschatologie: Ist sie Individualeschatologie, dann
bedeutet sie die restlose Einheit von Seelen-Ich und Gottheit. Ist sie Univer-
saleschatologie, dann wird das Weltende vollstindig bereitet und das Gottli-
che vom Nichtgottlichen getrennt. Dieser Vorgang ist nicht zyklisch wie bei
den Griechen, sondern die fundamentale gnostische Orientierung besteht im
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einmaligen Abschluff der Existenz von Welt und Geschichte. Daher kennt
die gnostische Lehre keine fleischliche Auferstehung. Vielmehr vertritt sie
die sog. Scheinleiblehre (Doketismus), die besagt, daB der Erloser nur
scheinbar sich selbst am Kreuz opfert, also nicht wirklich fir die Siinden
der Menschen stirbt [vgl. Haardt 1967, 16; Brox 1989, 20; Rudolph 1990, 178f,
182ff; di Nola 1993, 70; Detering 1995, 115f].

Abgesehen von den Unterschieden, die zwischen Gnosis und Christen-
tum bestehen, ergeben sich folgende Hauptelemente, die fiir eine mytho-
kosmologische Interpretation der Gnosis von Bedeutung sind:

® Das Urzeitgeschehen als Weltanfang (oder wahlweise Weltende)

® die Fixsternsphire als Wohnsitz der guten Gottheit und der reinen See-
lenfunken

die sieben Planeten als Wohnstitten der Gotter

das hierarchische Verhiltnis von Seele und Leib

Licht als Himmel und Finsternis als Holle

Himmelfahrt als Trance und Erlosungsreise

Kultmysterien in Initiationsriten

der Zusammenfall von Ich und Gottheit (Pneumatiker)

das Weltende als AbschluBl von GroBkatastrophen.

Das mytho-kosmologische Weltverstindnis

Ich mochte mich nun dem Hauptpunkt: Urzeitgeschehen als Weltanfang
oder -ende zuwenden, wobei der Akzent auf dem Vergleich von dhnlichen
Mythen an verschiedenen Orten liegen wird. Dabei sind die Begriffe:
Anfang und Ende, nicht nur mit der Bedeutungsspanne: Leben und Tod,
sondern auch mit der von Geburt und Tod verwoben. D.h. im gnostisch-
mythologischen Denken greifen, wie die Zusammenfassung gezeigt hat,
Individual- und Universaleschatologie ineinander, was darauf hinauslduft,
den eigenen Ursprung und die eigene Existenz mit kosmisch-katastrophi-
schem Geschehen zu verkniipfen.
Diese These mochte ich an drei Beispielen verdeutlichen:

® Beispiel 1: Feldforschungsergebnisse bei den Tugen (Nordwesten Ke-
nias; Datierung: ?; Zitate durchwegs nach Heike Behrend [1985])
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® Beispiel 2: Feldforschungsergebnisse bei den latmul (Papua-Neuguinea;
Datierung: ?; Zitate durchwegs nach Milan Stanek [1982])

® Beispiel 3: ein Hymnus der Mandder (Irak/Iran; Datierung: +3. Jh.;
aus Lidzbarski: Ginza. Der Schatz oder Das grofle Buch der Mandder;
Zitate durchwegs nach Mark Lidzbarski [1979]).

Beispiel 1

Die Tugen, so berichtet Heike Behrend, haben die Angewohnheit, ihre

Kinder als leere Un-Personen anzusehen, die per Initiation sozial wiederge-

boren werden miissen. Zu diesem Zweck werden sie in die Wildnis zuriick-

geschickt auBerhalb des Dorfes, um dort den 'sozialen Tod' zu erleiden,

wobei die Riickkehr aus ihr in kosmische Zusammenhinge eingebettet wird:
"Einige Wochen vor der Initiation beobachten die Altesten den Him-
mel. Die Sterne miissen giinstig stehen, um 'die Riickkehr der Kinder
aus der Wildnis ins Leben' zu garantieren. Kipsang [eine Informantin;
RS] erklirte: 'Die Sterne, die auch die Kinder der Sonne heiBen, sollen
im Osten aufsteigen und nicht im Westen herunterfallen. Der Mond
muB zunehmen, und kirgit, der Mann oder Abendstern, sich in Begleit-
ung eines kleinen Sterns, seines Sohnes, befinden. Ist der Sohn abwe-
send, oder steht er, statt sich respektvoll hinter seinem Vater zu halten,
vor ihm, dann darf die Beschneidung nicht stattfinden. Auch kurget, die
Frau oder der Morgenstern, muf} sich in Begleitung ihrer Tochter am
Himmel befinden. Steht jedoch birkong, ein Stern, der rotes Auge
heiBt, im Zenit, dann darf die Beschneidung und die Kastration von
Haustieren nicht stattfinden, weil sonst sowohl die Initianden als auch
die Tiere zu Tode bluteten.' Der Himmel spiegelt Mangel und Fiille,
Tod und Leben, die Tugen in ihrer 'Welt' erleiden. Abwesenheit eines
Sterns, des Mondes oder der Sonne sind ein schlechtes Omen, ebenso
die Bewegung des Abstiegs der Gestirne. Ihre Anwesenheit und die
Bewegung des Aufstiegs gelten dagegen als gutes Zeichen, versprechen
Leben, Nahrung und den gliicklichen Ausgang des Rituals” [Behrend
1985, 52f].

Die Verkniipfung von Kosmos und Initiation wird erginzt durch die Vor-

stellung, daB jemer 'rote Stern', wenn er am Himmel erscheint, nur die
Minner bedroht [ebd, 90]. Die Gefahr, die der Farbe rot symbolisch zuge-

Zeitenspriinge 3/96 S.285




ordnet ist, wird untermauert durch die Auffassung, menstruierende Frauen
seien zerstorerisch, was Nahrungs- und Verhaltenstabus fiir die Manner
nach sich zieht. Im allgemeinen wird Blut von den Tugen als 'heif8’, gefahr-
lich und verunreinigend angesehen [ebd, 43). Nichtsdestoweniger verteidigen
die Minner ihre Machtposition, indem sie bestimmte, beide Geschlechter
betreffende BewuBtseinsinhalte formulieren, die sich auf die Sexualitit, also
etwas grundsitzlich Stammeserhaltendes, beziehen. So gelten das Haus wie
der Bauch einer Frau als Ort des Lebens, der Nachkommen und der Nah-
rung, wobei letzterer Aspekt, das Essen, mit dem Geschlechtsakt assoziiert
wird. Der Mann, so wird behauptet, fiillt die Frau mit seinem Samen,
genauso wie er den Dachboden des Hauses mit Vorriten ausstattet. Frauen,
die schwanger sind, sind GefiBe, die Kinder und Nahrung bergen. Hat ein
Mann getotet, darf sein Schatten weder auf eine schwangere Frau noch auf
eine Kalebasse (Nahrungsmittelbehilter) fallen, denn sonst miiten Frau und
Kind sterben und die Kalebasse wiirde zerbrechen [ebd, 90].

Solcherlei BewuBtsein ist aber kein Zeichen fiir willkiirlich angemafite
Machtanspriiche, sondern wird durch den elementaren Akt der Produktion
von Nachkommen gestiitzt. Die Erzeugung von Kindern geht so vor sich:

"Kinder, so sagen Tugen, entstehen aus der Mischung des ménnlichen

Samens mit dem Blut der Frau. Schlafen Mann und Frau zusammen,

dann fiillt der Mann die Frau mit seinem Samen, so wie man eine leere

Kalebasse fiillt. Sein Samen bewirkt, dall sich das Blut der Frau aus

allen Teilen ihres Korpers im Bauch, in der Gebdrmutter, zusammen-

dringt, sich dort mit dem Samen vermischt und daraus ein Kind ent-
steht. Dabei entwickeln sich die Knochen des kindlichen Skeletts aus
dem minnlichen Samen und das Fleisch aus dem Blut der Frau. [...]

Midchen liegen auf der linken Seite, Jungen auf der rechten" [ebd,

23)-Al (= siehe Anmerkungen ab S. 296)

Nicht nur fungiert der mannliche Samen als bewirkendes, ursichliches
Agens, sondern zu allem UberfluB wird er vorgestellt als Erzeuger des den
Korper tragenden Knochengerists. Demgegeniiber ist die Produktion des
Fleisches sekundir, lehrt doch die Erfahrung des Zusammenhangs von
Geburt und Tod, daB von der Leiche das anscheinend Haltbarere: die
Knochen, linger tibrigbleiben. Somit ist die Vorrangstellung des Mannes als
Grund (causa) des Lebens bekriftigt, wobei noch zu erginzen ist, daB von
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den Jungen gesagt wird, sie blieben nur neun Monate im Bauch der Mutter,
Midchen hingegen zehn [ebd], was die Vorteilsnahme beim Erblicken des
Welt-Lichtes ausbaut.

Beispiel 2

Wenden wir uns nun den latmul-Kopfjagern auf Papua-Neuguinea zu. Dort
hat Milan Stanek ihre Geschichten gesammelt, und in einer von ihnen weill
Mbara, Staneks Gesprichspartner, folgendes iiber die Rolle der Mutter zu
erzihlen. Sie sorgt dafiir, daB ein Sohn ein rechter Mann wird, indem sie
ihm durch Zauberkraft Gelegenheit gibt, zu toten. Die Mutter verleiht dem
Kind Krifte, seinen Speer, Kopfschmuck, seine Zihne, aber, viel wesentli-
cher, das Leben, "das Fleisch und das Blut, mit dem die Knochen bekleidet
sind" [Stanek 1982, 200]. Mbara, der gelegentlich in die Rolle des Vaters
schlipft, beteuert sodann:
"Ich, Vater, es ist wahr, ich habe die Mutter beschlafen, mein Sperma
habe ich beigesteuert - daraus entsteht das Skelett des Kindes. Doch
das Blut, das sich um den Knochen herum zum Fleisch verdichtet,
hat die Mutter beigesteuert. Einzig sie schafft es, daB ein Kind zur
Welt kommt und gliicklich wichst" [ebd).
So grandios das Loblied auf die Mutter im weiteren vorgetragen wird, so
deutlich ist doch der Besitzanspruch eines viterlichen Klans auf den mannli-
chen Nachfahren, auch wenn der Geburtsakt als Leidensweg angesehen
wird, was jedoch keine Kompetenz begrindet. Denn wenn die Mutter
gebiert, kommt sie in die Nihe des Totenlandes, "sie steht auf dem Weg
zum Tod" [ebd, 201]. Dieses Totenland (kambukembi) ist der Ort von ge-
waltsam im Kampf umgebrachten, halbverzehrten und zerfetzten Opfern des
menschenfressenden Helden. Zugleich bedeutet es Adlernest, in dem sich
Knochen und faulendes Fleisch, abscheuliche Reste grausamer Mahlzeiten,
befinden [ebd, 176].A2 Der deutliche Hinweis auf Kannibalismus im
Zusammenhang mit der Erzeugung von Leben Bt erahnen, welchen heim-
lichen Ekel die Iatmul-Minner ihrer eigenen Existenz zumessen. Wie sie
die Frau prinzipiell charakterisieren, verkiindet Masoabwan, als dieser iiber
verlorene Zeiten der Kopfjagerei vor der Ankunft der Europier spricht. Es
geht um die Rekrutierung von Stammesangehorigen fiir einen Kampfeinsatz:
"'Wenn eine solche Nachricht kommt, und der Verwaltungsbeamte oder
der Sergeant von der Polizei euch fiir den Morgen aufbietet, darf
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niemand von euch mit seiner Frau schlafen! Allein muit du schlafen!
Die Frau ist etwas Gefihrliches, etwas Schlechtes. Wenn ein Mann
vor dem Kampf mit seiner Frau geschlafen hat, wird ihn bald ein feind-
licher Speer treffen! Wenn ein Mann Geschlechtsverkehr mit einer
Frau hat, verliert er dadurch seine Kraft!' So unterrichten wir unsere
Jungen" [ebd, 148f].

Was die Mutter ihm gegeben hat (Speer, Kraft), kann von einer Frau, die ja
selbst potentielle Gebdr-Mutter ist, wieder entzogen werden, wenn vor der
eigentlichen ménnlichen Tat: dem Kampf, die Vergeudung lebensspenden-
der Kraft steht. Daher kann Stanek anldBilich einer Erorterung von Lieder-
reihen feststellen, daf die kultischen Gesinge trotz ihrer "kiimmerlichen
Bedeutungsfetzen" [ebd, 168] und zehnstiindiger Dauer wilde Vorstellungen
vulkanischer Kraft hervortreten lassen: Es ist die Liebe zur Mutter, die
aufscheint in ihrem nackten sexuellen Aspekt, weil sie direkt auf den
Geruch und den Geschmack ihres Geschlechts ausgerichtet ist. Zugleich
erzeugt die Angst vor der Mutter, gepaart mit der ohnmichtigen Wut des
Sohnes, der sie nicht bezwingt, "Aggression, Lust am Toten, Traurigkeit”
[ebd, 169]. Um Kopfjager zu werden, muBl der Sohn seine Manneskraft von
der Mutter bekommen, und, bevor er in den Kampf zieht, sich ihrem
maBigenden EinfluB durch eine groBe gewaltsame Anstrengung entziehen
[ebd 169]. Allerdings ist dieser Entzug so gewaltig, daff der werdende Kopf-
jager in einem Lied der Mutter droht: "'Mutter, du hast mir / eine saba /
mit kao-Gesicht gegeben. / Mutter, du sollst / deswegen leiden. / Du dau-
erst mich" [ebd, 172]. Saba ist Maske, Kostiim, eine Schmuckkomposition,
die aus dem Ténzer eine Ahnengestalt macht; kao ist Kampf, Totung, Kraft
und Kraftanwendung.

Zu konstatieren ist also eine infantil-omnipotente Haltung zu Frau,
Mutter und Geburt, die mit Gewaltbereitschaft verbunden ist und ein angst-
besetztes BewuBtsein herausbildet, das dem minnlichen Prinzip die uran-
fangliche, kausale Schipfungsleistung zuweist.

Beispiel 3
Der jetzt vorzustellende mandiische Hymnus unterscheidet sich von den

mytho-kosmologischen Vorstellungen der Tugen und latmul durch eine
ausgefeiltere Form und sprachlich elegantere Gestaltung. Grundlegend ist
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der gnostische Licht-Finsternis-Dualismus, der Gutes und Boses feinsinnig
ausmalt. Auffillig ist, daB Planeten als handelnde Personen dargestellt
werden, allen voran Ruha (auch Libat/Dlibat), die mit der allseits bekannten
Katastrophenbringerin Venus identisch ist. Diese versucht, eine Welt zu
kreieren, die gegeniiber dem obersten Lichtwesen und seinem Gesandten,
dem Demiurgen Ptahil-Uthra, bestehen kann, indem sie als Mutter mit
ihrem Sohn, als Schwester mit ihrem Bruder und als Tochter mit ihrem
Vater (einer Schlange!) schlift, um so die fiinf Planeten (auch Unholde
genannt) und die zwolf Tierkreiszeichen zu gebdren, was aber dreimal
schiefgeht. Beim dritten Inzest geschieht folgendes:
"Am ersten Tage spaltete sich (der Himmel), und es blitzte./ Am
zweiten Tage donnerte es./ Am dritten Tage wurde (der Himmel) von
Feuerflammen umgeben./ Am vierten Tage bebte ein Beben an den
Pforten der Finsternis./ Am fiinften Tage krampfte sich ihr (der Ruha)
Herz und ward traurig./ Ihr Sinn empfand den Schmerz einer kreifien-
den, gebirenden/ Wochnerin" [102, 9-15). A3

Aber Ruha ist nicht nur inzestuods veranlagt, sondern als Mutter der Welt,
die schlecht, triibe und finster ist, ist sie das Bose selbst. Das weibliche
Prinzip erscheint auch in dieser Fassung als minderwertig gegeniiber dem
minnlichen, das mindestens zu einem Teil von vorneherein erlost und daher
Triger des Lichtfunkens ist.

Ruhas Bosheit ldBt sie zu immer neuen Listen greifen, um die Herr-
schaft zu erlangen, aber sie sind nicht von Erfolg gekront. Wieder ist es die
Lignerische, die Silmai, dem Herrn der irdischen Welt, rit, zu seinem
guten, vollkommenen Vater Jathrun zu gehen, um Konigtum, Gite und
Sieghaftigkeit der Welt zu erlangen. Silmai folgt dem Rat, aber der gute
Jathrun ist erziirnt und will seinen Sohn vernichten. Die Jinger des Voll-
kommenen bringen ihn allerdings dazu, einige Fragen zu stellen, deren
Beantwortung Silmai einen Thron sichern oder die Riickkehr in die untere
Welt bedeuten wird. Er wird befragt zu den Urspriingen von Erde, Firma-
ment, Sonne, Mond, Wasser, Feuer, Wind, woriiber er richtige Auskunft
gibt.

Die achte Frage dreht sich um die die oberen und unteren Dinge. Silmai
erwidert, daf} die oberen Dinge das Firmament und die unteren die Erde
seien. Daraufhin wird gefragt, ob das Firmament vor der Erde oder die
Erde vor dem Firmament schwanger wird. Silmai antwortet, das Firmament

Zeitenspriinge 3/96 S.289



bringe Regen und Tau, und die Erde 6ffne ihren Mund,A4 um ihn aufzu-
nehmen. Jathrun will sodann wissen, was die inneren und die duBeren
Dinge sind. Hierauf bekommt er zur Antwort, die inneren Dinge seien die
Frau, die duBeren der Mann. In Parallele zu den oberen und unteren Dingen
(Firmament und Erde) wird gefragt, wer zuerst empfange, Mann oder Frau.
Natiirlich ist es der Same des Mannes, der sich 42 Tage in seinem Korper
bildet, den er als Saat, Stamm, Wurzel und Begattung iibergibt. Daraus
bilden sich das Mark, die Knochen und die Sehnen. Die Frau gibt dem Kind
das Blut, die Haut, die Formen und die Haare, wobei die Nahrung sich aus
dem Inneren der Mutter bildet. Die Geburt selbst wird auf folgende Weise
erldutert:
"Da fragte er ihn: 'Wenn das MaB fiir das Kind voll ist und es gebo-
ren werden soll, wie wird es geboren?' Darauf erwiderte er ihm: 'Mein
Vater! Wenn das MaB fiir das Kind voll ist, wirft man der Mutter
Wehen in die inneren Hiiften, schligt das Kind mit gewaltigen .........
[Umstiirzen; Einfiigung von Lidzbarski]. Dann dreht sich der Kopf nach
unten und die Unterschenkel nach oben. Dann wird das Kind geboren”
(202, 6-11].AS

Der gute Vater Jathrun stellt als neunte und letzte Frage, auf welche Weise
das Mal fiir die Welt voll wird. Diese Frage kann Silmai nicht beantwor-
ten, aber der Uthra Hibil-Ziwa (der biblische Abel als Glanzwesen) verrit
ihm des Ritsels Losung, kann aber nicht verhindern, daf Silmai wegen der
aufgedeckten Téduschung des Jathrun den Thron nicht erhilt und vom Licht
abgeschnitten wird. Horen wir zu:
"Alsdann erhob sich Silmai, der Herr des Hauses, ging vor Jathrun,
den vollkommenen Mann, und sprach zu ihm: 'Mein Vater! Die
Auskunft, die du von mir wiinschtest, will ich dir geben. Wenn das
MaB der Welt voll ist, fillt diec Erde in ....... [Triimmer], und der
Himmel wickelt sich zusammen wie Matten.A6 Die Sonne zieht
ihren Glanz, der Mond zieht seine Helligkeit aus, die Sterne und
Himmelsbilder fallen ab wie diirres Laub. Das Feuer geht in seine
Hiille hinein, das Wasser in seine Hiillen. Die vier Winde des Hauses
fassen sich an den Fligeln und wehen nicht. Ruha, Christus, die
Planeten und die Seelen der Bosen, die sich zu ihnen bekannt haben,
rufen nacheinander, gehen zueinander und stiirzen wie ein Granatap-
fel aus Blei in Ur, den Herrn der Finsternis, in seinen eigenen
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groBen Leib. Rauch steigt in seinem Magen auf, das Feuer wird ange-
facht und verzehrt Ur, den Herrn der Finsternis, Ewath, die liigne-
rische Ruha, die Planeten und die Seelen der Bosen, die sich zu
ihnen bekannt haben" (203, 18-32).

Evident ist die Parallele von Geburtssymbolik und Katastrophe, die tabella-
risch zusammengefaBt werden kann:

"das Mal fiir das Kind voll" "das Maf} der Welt voll"

Geburt = Wehen fir die Frau Katastrophe = Untergang der Schopfung

Geburt = Umstiirze fiir das Kind Katastrophe = Zerstorung des Bosen

Lebensanfang = Sieg lber den Tod wahre Vollkommenheit = Heil des
Lebens.

Zusammenfassend hat sich herausgestellt, da Tugen, latmul und die
Mandder ein mehr oder weniger ausgeprigtes mytho-kosmologisches
Weltverstindnis eint. Allerdings ist die Gewichtung recht unterschiedlich:

Die Tugen verknipfen den Gang der Gestirne mit Initiation und der
Trennung der Geschlechter, wobei von der Venus wie der Frau Gefahren
ausgehen sollen, die nur die Manner bedrohen. Die Iatmul haben ebenfalls
ein ambivalentes Verhiltnis zu Frau/Mutter, indem sie die Gebdrerin angst-
voll verehren und zugleich den Geburtsvorgang mit wenig appetitlichem
Kannibalismus und Tod kombinieren. Die Mandier weisen dem weiblichen
Prinzip das Bose in Gestalt der Venus A7 zu, wobei hervorzuheben ist, daf
sie den Akt der Geburt mit katastrophischem Geschehen untermalen.

Was bei aller Verschiedenheit jedoch im Umkreis der Lebenszeugung
identisch ist, ist die Vorstellung, daB der Mann mit seinem Sperma das
Skelett und die Frau mit ihrem Blut das Fleisch des Fotus herstellt, was fiir
die Spaltung der Geschlechter ausschlaggebend ist, da das Wertvollere, weil
nach dem Tod sichtbar Dauerhaftere: das Knochengeriist, méinnlichen Ur-
sprungs ist. Diese Vorstellung weist auf das am Anfang aufgeworfene
Problem hin, wieso dhnliche Motive an verschiedenen Orten zu finden sind.
Da kein Zufall im Spiel sein kann und die Vermutung, Angehorige von
Tugen, latmul oder Mandiern hitten sich nach langer Wanderschaft my-
thenmaBig 'befruchtet’, abenteuerlich ist, mufl der Erklirungsgrund ein
anderer sein.
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Katastrophismus und Seele

Es bietet sich an, auf eine These zuriickzugreifen, die von mir auf dem
Jahrestreffen 1994 vorgetragen wurde. Dort erorterte ich anhand der Unter-
suchung von archaischen Initiationsriten, ob die korperlich und seelisch
grausamen Wiedergeburtszeremonien zuriickgefilhrt werden konnten auf
einen doppelten Katastrophismus. Dieser setzt sich zusammen aus einem
endogenen Katastrophismus, also einem vorgeburtlich erlittenen fotalen
Kampf auf Leben und Tod wihrend der letzten drei Schwangerschaftsmona-
te, dessen Verankerung im UnbewuBten in Initiationsriten durch symboli-
sche Todesdrohungen aufgebrochen wird. Beim initiierten Erwachsenen
duBert sich diese gewaltsame Wiedererinnerung in Mythen, Traumen und
Tabus, die in einer ahnenfixierten Schizoiditit miindet.

Zum anderen wirkt ein exogener Katastrophismus, also ein im BewuBt-
sein der Adepten wachgehaltene Erinnerung an kataklysmische Zerstorungs-
szenarien, die die Initiation begleitet und in Form von Urzeiterzdhlungen
die Angst und den Schrecken der 'Einzuweihenden' verfestigt. Auf diese
Weise wird zweifach die seelische Struktur der Kandidaten deformiert:
einmal durch die Rickfiihrung des bereits Geborenen auf den Stand eines
hilflosen Fotus und sodann die Vorbereitung auf ein von den strafenden/be-
lohnenden Ahnen abhingiges Stammesmitglied.

Wenn aber archaische Gesellschaften einerseits Initiationsriten als
symbolische Menschentotung (es wird niemand real geopfert) einsetzen und
andererseits iber einen Mythenbestand verfigen, wie er in der Gnosis
ebenfalls feststellbar ist, dann steht zu vermuten, daB die sog. primitiven
Kulturen nicht evolutionistisch mit Zehn-, ja Hunderttausenden von Jahren
bedacht werden sollten,A8 sondern sich in den evidenzorientierten Rahmen
einfiigen, der von -1050 bis -650 reicht. Nun spricht einiges dafiir, die
Frage von Drijvers:

"Ist es moglich, die Grundkonzeption des Gnostizismus zu beschreiben

mittels Traditionen, die etwa den Religionen der nordamerikanischen

Indianer oder denen der Papuas entstammen?" [Drijvers 1967/68 in

Rudolph 1975, 812},
mit einem Ja zu bescheiden, denn es wiirde endlich verstindlich, warum
gnostische Vorstellungen von Licht, Finsternis, Geburtsgeschehen, Katastro-
phen und Unsterblichkeitsphantasien bei sog. primitiven Volkern kursieren.
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So verdichtet sich die Vermutung, daB die archaischen wie gnostischen
Mytho-Kosmologien viel enger zusammengehoren, als man gemeinhin
annimmt: Sie fallen in den Zeitraum zwischen ca. -1050 und ca. +300. In
diese Zeiten fallen auch die fiinf schwersten Katastrophen, die von der
archdologischen Evidenz her zwischen ca. -1050 und -600 anzusetzen sind
[Heinsohn 1988, 27]. So wird die Kontinuitit deutlich, die von den Hochkultu-
ren der Vorzeit bis zur Gnosis der Spatantike reicht, so zeigt sich ein iiber-
schaubares Geschichtsfeld der Tradierung mythologischer Motive, die an
verschiedenen Orten vorkommen, aber inhaltliche Ahnlichkeiten aufweisen.

Nun konnte es scheinen, als ob die in den drei Fillen (Tugen/ Iatmul/
Mandier) aufgewiesene minnlich-primiare Schopfungsmacht, die mit der
Furcht vor Frauen/Miittern einhergeht, ein zu schwaches Indiz ist, um
katastrophisch nutzbar gemacht zu werden. Aber dem steht entgegen, daB
die Zuschreibung der Erzeugung neuen Lebens schon im Mutterleib auf
einer BewuBitseinsebene geschieht, der die postnatale Vernichtung dessel-
ben fremd geworden ist. Das bedeutet, da eine historische Situation verlas-
sen worden sein muB, wo Menschenopfer als Katastrophenabwehr A?
fungierten und von Initiationsriten abgelost wurden [vgl. Sonnenschmidt
1994, 78f, 98]. Hinweise auf diesen Zeitpunkt, namlich das -7. Jh., liegen
vor. Beispielhaft sei das Schweineopfer A10 erwihnt, das in ganz Griechen-
land im Demeterkult dargebracht wurde. AufschluBreich ist, daB das grie-
chische Wort fiir Ferkel umgangssprachlich die Bezeichnung fiir das weibli-
che Geschlechtsorgan war, woraus geschlossen wurde, dal das Ferkelopfer
die symbolische Totung eines jungen Midchens darstellte [vgl. Ekschmitt in
Eliade 1992, 175]. Der Mythenforscher Kurt Hiibner schreibt:

"AnlidBlich der Thesmophorien, die der Demeter gewidmet waren, warf

man Ferkel in Schluchten, die spiter in verwestem Zustand von

Weibern wieder herausgeholt und auf Altire gelegt wurden. Damit

wurde wiederholt, wie die Schweine des Hirten Eubuleus in die Tiefe

gerissen wurden, als Persephone in der Unterwelt verschwand [...] Bei
den Thesmophorien zum Beispiel opferten die Frauen den Unterirdi-
schen, indem sie Ferkel in die Bergkliifte warfen und dabei Bilder
menschlicher Geschlechtsteile vorzeigten. Die Sidulen des Grabgottes
Hermes waren oft Darstellungen des Phallus” [Hiibner 1985, 193/214f].

Wenn also Frauen die Opfernden sind und das geopferte Ferkel eine Jung-
frau symbolisiert, dann bedeutet das die kultisch-irreal umgewandelte
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Wiederaufnahme der priesterlich geheiligten Totung eines realen weiblichen
Wesens. Folgt man Heinsohn, der die Ablosung von realen Totungsopfern
durch Statuen konstatiert, wobei Sdule, Planke und Pfahl Vorstufen bilden
[vgl. Heinsohn 1988, 47], ist offenkundig, daB das Demonstrieren der phalli-
schen Hermessdule die Abkehr von Menschenopfern und das Ende von
Katastrophenerfahrungen anzeigt. Eine daraus abzuleitende chronologische
Linie hitte sich dann von ca. -1050 bis ca. +3. Jh. zu erstrecken. Folgende
Beschreibung verdeutlicht die zeitliche Abfolge (die erste Jahreszahl ist
evidenzorientiert, die restlichen Stationen sind konventionell datiert):

® ca.-1050 bis -7. Jh.: GroBkatastrophen

® -7./6. Jh.: griechische Chorlyrik/Dithyrambus (Rundtanz, der bei
einem Opfer mit Rhythmus und ekstaseforderndem rituellen Rufen und
Schreien verbunden ist) [vgl. Heinsohn 1988, 35].

-6./5. Jh.: Orphik/ Eleusinische Initiation/ Archaische Gesellschaften
-5./4. Jh.: Platon (427-347) / Aristoteles (384-322)

ca.-330 bis ca.-30: ? (Hellenismus)

+1. Jh. bis 3. Jh.: Spitantike/Gnosis

Die SchluBfolgerungen liegen auf der Hand:

1. Das Streichen von ca. 200 Jahren im Hellenismus, wie es Illig [1995a,
1995b] unter Berufung auch auf den Schriftbestand der Philososphen
vorschldgt, kann unterstiitzt werden.

2. Mythenbestinde sind nicht tiber Jahrtausende kryptisch tradiert worden,
sondern verdanken ihre Entstehung und Verbreitung realer, von
Menschen gemachter Katastrophenerfahrungen.

3. Die archaischen Gesellschaften sind nicht Zehntausende von Jahren alt,
sondern riicken zeitlich, durch 4 bis 5 Jahrhunderte getrennt, so nahe an
die Gnosis heran, daB beider Motivverwandtschaft, vermittelt iiber pla-
tonische und aristotelische Philosophie, kein unlosbares Ritsel mehr ist.
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Anmerkungen

Al (s.S. 296): Eigentiimlicherweise wird dieser letzte Gedanke dem Lehrge-
dicht des Parmenides (konventionell um -500) zugeschrieben:
"Auf der rechten Seite des Uterus die Knaben, auf der linken die Méddchen"
[Mansfeld 1983, 331].

A2 (s.S. 287): Direkt an diesen Satz schlieBt folgende, Erlosung verheiflende

Stelle an:
"Gleichzeitig aber ruft man mit kambukembi eine atmosphérische Erschei-
nung hervor: die Ruhe nach einem plotzlichen Gewitter. Zu einer Hand die
zurlickweichenden bleiernen Wolken, eine Erinnerung an die heftigen Entla-
dungen und Erglisse, zur anderen Hand die intensive Sonne; die Luft etwas
kiihler, wie eine unverhoffte Pause im tropischen Wiiten, Fernsicht gut. So
war das erste Licht, das die neue Landschaft beleuchtete, als der Urzustand
wie ein Tontopf entzweibrach, der dunkle und enge Ort sich weitete, die
Lebewesen, zuvor zusammengepfercht und gefaltet, sich in Bewegung setz-
ten und in alle Richtungen auseinandergingen. Diese Landschaft, die wir zu
bewohnen angehalten sind, erscheint wie ein Adlernest [ebd, 176].

Hierzu paBt die Ursprungsmythe der Iatmul, die einen hohen Grad an Ge-

burtssymbolik aufweist:
“Im wurspriinglichen Zustand, vor dem Durchbruch, existierte dieser
Mann, mein Vorfahre, nur als etwas Zusammengefaltetes, an einem
dunklen Ort Zusammengezogenes. So erzihlt die Mythe: unsere Vorfahren
befanden sich an einem dunklen Ort, kein Licht erhellte ihn. Wir heute
geniefen tiglich das Sonnenlicht, zu der Zeit aber gab es noch kein Licht.
Die Vorfahren existierten in der Dunkelheit und lange, lange dnderte sich
nichts daran. Wir heute sehen uns gegenseitig; sie konnten nicht hinschauen,
um festzustellen, daf einer sich da oder dort befindet! Sie konnten nur ta-
sten, einer streckt seine Hand aus und spiirt jemanden! Nun weil} er, es ist
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jemand da! Dann streckt er die Hand in eine andere Richtung, auch dort sitzt
jemand! Laufen konnten sie nicht, nur soweit die Dunkelheit reichte es
erlaubte. So war es zu dieser urspriinglichen Zeit und so blieb es lange, bis
diese Vorfahren selbst etwas unternommen und durch die Kraft ihres eige-
nen Gedankens den Durchbruch herbeigefiihrt haben. Jetzt sind sie lber-
mannsgroBe, Ehrfurcht einfloBende Gestalten geworden. Friiher existierten
sie zusammengezogen in der Dunkelheit, dann im Moment des Durch-
bruchs ergof} sich das Licht Uber alles, und sie zerstreuten sich in alle
Richtungen. Die Sonne steig auf ihrer Bahn, das Erdreich wurde beleuchtet,
sie konnten vor sich schauen; sie begannen nun in alle Richtungen zu schrei-
ten. Das war der Durchbruch” [ebd, 76].

A3 (s.S. 289): Die hier nur kurz angedeutete Parallelisierung von Geburtssym-

bolik und Katastrophe haben die Qumran-Apokalyptiker vom Toten Meer poe-

tisch vervollkommnet:
"[Und] ich war in Bedringnis wie ein erstgebdrendes Weib,/ wenn [ihre]
Wehen sie iberkommen/ und grimmiger Schmerz ihren Krampfwellen folgt,/
daB es das Kreifen hervorruft im 'Schmelzofen' der Schwangern./ Denn
Sohne kommen zu den Todes(krampf)wellen/ und die den Knaben tragt,
leidet Pein in ihren Wehen,/ denn durch Todes(krampf)wellen bringt sie das
Kniblein fort/ und unter Hollenwehen bricht es hervor aus dem 'Schmelz-
ofen' der Schwangern./
(Der) Wunder(bare) berit sich mit Seiner Macht/ und da entrinnt der Knabe
den Krampfwellen./ In seiner Mutter beschleunigen sich alle Krampfwellen/
schmerzhafte Wehen (sind) bei ihrer (!) Geburt/ und Beben erfafit ihre
Mulitter,/ bei seiner (!) Geburt brechen alle Wehen los/ im 'Schmelzofen' der
Schwangeren./ Auch die da schwanger mit Wahn, gerdt in schmerzhafte
Pein/ und verderbliche (Krampf)wellen fiihren zu allerlei Zuckungen./
Es zerbrechen die Mauerfundamente/ wie ein Schiff auf der Wasserfldche/
und der Wolkenhimmel tobt mit drohnendem Schall./ Die Bewohner des
Festlands sind wie Meeresfahrer,/ erschreckt durch die Menge des Wassers./
Ihre Weisen sind alle gleich Schiffern auf (Meeres) tiefen,/ wenn verschlun-
gen wird all ihre Weisheit durch das Brausen der Meere./ Wenn die Urfluten
Uberkochen Uber die Wasserquellen/ [und] sie die Wogen zur Hohe [aufwer-
fen]/ und die Wasserwellen mit ihrem tosenden Schall./
Bei ihrem Branden o6ffnen sich/ Un[ter]welt [und Abgrund,/ allle verderbli-
chen Blitze (Pfeile) sind mit ihren Schritten,/ bis zur Urtiefe hin lassen sie
ihren Schall vernehmen./ Es Offnen sich die Pforten der [Unterwelt/ fir alle]
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Werke des Wahns/ und es schliefen sich die Tore des Verderbens/ hinter der
Unheilsschwangeren/ und die ewigen Riegel/ hinter allen Geistern des
Wahns./ [...] Ausgebreitet wird all das Jagdgarn des Frevels/ und das Netz
der Bosewichte (?) am Wasser,/ wenn alle Todespfeile fliegen, unabwend-
bar/ und wenn sie einschlagen, hoffnungsraubend,/ wenn die MeBschnur fallt
auf 'Gericht', das Los des Zornes auf die Verlorenen, auf die Finsterlinge
des Grimmes Guf}/ und die Zeit der Zornglut beginnt fiir alles, was Belial
heiBt./ Todesstricke umfangen ohne Entrinnen/ und iber alle Boschungen
treten Belials Strome,/ ein verzehrendes Feuer in all ihren (FluB-)Armen
(7),/ zu vernichten jeden griinen und dirren Baum an ihren Béachen./ Und es
schweift mit zuckenden Flammen umbher/ bis ans Ende all ihrer Laufe (?)./
Es frifit an den Griinden des Erdreichs/ und an der Wélbung des Festlands./
Die Fundamente der Berge verfallen dem Brand,/ des Kieselfels Wurzeln
den Stromen von Pech./ Bis zur grofen Urflut friBt es sich durch/ und zum
Abgrund hin dringen Belials Strome./ Die Tiefen der Urflut toben,/ mit
Getose wirbelt es Schlamm auf./ Die Erde schreit ob dem Unheil,/ das in der
Welt sich vollzieht,/ all ihr Innerstes briillt/ und es rasen all ihre Bewohner,/
geraten auBler sich durch das gr[o]Be Verderben./ Denn Gott donnert in der
Wucht seiner Kraft/ und es erdrohnt Seine heilige Wohnstatt durch die
Wahrheit Seiner Majestit./ Die Heerschar des Himmels erhebt ihre Stimme/
und ewige Fundamente wanken und beben./ Der Krieg der Recken des
Himmels rast tiber den Erdkreis,/ hort nicht auf bis zur Vernichtung, endgiil-
tig und fir immer/ und nichts kommt dem gleich! [1QH III, 7-18 (1990);1II, 26-
36 (201-202)].

A4 (s.S. 290): Vgl. zur Empfangnissymbolik:
"Delphi hatte als Orakelort schon lange vor Apollon eine Geschichte. Was
immer auch seine Etymologie sein mag, die Griechen jedenfalls brachten den
Namen mit delphys, Gebdrmutter, in Verbindung, Die geheimnisvolle
Hohle wurde als Mund bezeichnet, als stomion, und dies ist auch die Be-
zeichnung fir die Vagina" [Eliade 1992, 40].

AS (s.S. 290): Zur Erganzung der Schopfungsleistung des Mannes sei zitiert,

was der verborgene Adam (Adakas Mana) zu den Planeten und Welten sagt:
"Von mir aus verbreiteten sich die Stimme in der Tibil. Ich war es, der
den Samen in den Uterus der Weiber site. Von meinem Samen bildete
sich der Fotus im Leibe der Mutter. Von mir bildeten sich die Augen, von
den Augen bildete sich das Mark, vom Mark bildete sich der Kopf, vom
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Kopfe entstand das Nasenbein. Von mir aus entstand der Mund, vom Munde
aus entstand die Zunge, von der Zunge aus entstehen die ...., von mir aus
entstehen die Herzen, und von den Herzen aus entstehen die Triebe. Alle
Formen, die das Kind im Mutterleibe erhilt, kommen dem Kinde im
Mutterleibe von mir, [vom Mysterium, das die Planeten, und vom Geist,
den Ptahil hineinwarf; Einfiigung von Lidzbarski]. Ich ward das Haupt fiir
alle Mysterien, ich baute den Korper der Menschenkinder, und ich
verbreitete den Stamm der Menschenkinder in der Welt. Stiinde ich
nicht an der Spitze der Mysterien, wire ich nicht beim Kinde, so kime
das Kind nicht aus dem Mutterleib heraus. Denn es ldge nicht in der
Macht der Mysterien und des Geistes, so ich nicht das Kind baute, ihm den
Weg zeigte und es aus dem Mutterleibe herausbrichte” [245, 10-26].

A6 (s.S. 290): Vgl. im Alten Testament: "Wie eine Buchrolle rollt sich der

Himmel zusammen" [Jesaja 34,4] und im Neuen Testament:
"Und ich sah: Das Lamm offnete das sechste Siegel. Da entstand ein gewal-
tiges Beben. Die Sonne wurde schwarz wie ein Trauergewand, und der
ganze Mond wurde wie Blut. Die Sterne des Himmels fielen herab auf die
Erde, wie wenn ein Feigenbaum seine Friichte abwirft, wenn ein heftiger
Sturm ihn schiittelt. Der Himmel verschwand wie eine Buchrolle, die man
zusammenrollt, und alle Berge und Inseln wurden von ihrer Stelle gertickt”
[Offenbarung 6,12-14].

A7 (s.S. 291): Vgl. zum Venus-Mythos der Baruya (Papua-Neuguinea), der
die Handlungsunféhigkeit der Frauen 'beweist', Sonnenschmidt 1994, 94-98.

A8 (s.S. 292): "Die Erforschung der mitochondrialen DNA hat unter vier von
funf Hauptrassen des Hom o sapiens -der negriden, kaukasischen,
australidischen und mongoloiden - Erstaunliches an den Tag gebracht [...]:
Die australische Rassengruppe weist eine weit grofere Zahl von Mutationen
auf als jede andere Gruppe, was darauf hinweisen wiirde, daf} sich die Aus-
traliden vor rund vierhunderttausend Jahren von den gemeinsamen Vor-
fahren abgespaltet haben. GemdilB dieser Theorie liegt der Ursprung der
mongoloiden Rasse rund hunderttausend Jahre zurtick, derjenige der negri-
den und kaukasischen etwa vierzigtausend Jahre" [Lawlor 1993, 27].

"Diese Szene [initiatorische Beschneidung; R.S.] spielt sich in Australien seit
iiber 100 000 Jahren ab und ist wahrscheinlich das élteste Ritual rund um
einen Altar; es hat mit der christlichen heiligen Messe und mit anderen
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religiosen Ritualen das Thema Tod und Auferstehung gemeinsam" [Lawlor
204].

A9 (s.S. 293): "Aber nach der letzten der fiinf - von Claude FA. Schaeffer
ermittelten - GroBkatastrophen der Bronzezeit (pseudoastronomisch dgypto-
logisch auf -1200 und archdologisch ins 7. Jahrhundert v.u.Z. datiert) gera-
ten die Theokratien in Legitimationskrisen. Der panische Schrecken ist
voriiber, die wihrend der Bronzezeit katastrophisch erzeugte Wut bleibt aus,
weshalb die Rituale fiir ihre Abfuhr hinfdllig werden konnen. Die Opferritua-
le, die nur als Kompromif} zwischen realer Panik und Sublimierung ihr histo-
risches Recht hatten, werden nun reaktiondr, soweit sie zu politischen Diszi-
plinierungstechniken verkommen, und regressiv, soweit sie fir eine schnelle
psychische Entlastung gewihlt werden, um dem muhseligen Weg von Subli-
mierung und Einigung auszuweichen. (Die radikalste Abwendung vom Opfer
vollzieht sich im Judentum des babylonischen Exils und bei den griechischen
Philosophen. Beide Richtungen erleben einen folgenreichen Riickschlag im
Staatschristentum des spatromischen Reiches, das den eucharistischen Gotte-
smord an Jesus = Morgenstern - Offenbarung des Johannes 22:16 - wieder
zum disziplinierenden und zugleich psychische Entlastung anbietenden
Zentralritual erhebt.)" [vgl. Heinsohn 1988a, 103f)

A10 (s.S. 293): Vgl. Stanek 1982, 170, wo das Schwein als Sinnbild des Kopf-
jagers beschrieben wird, wobei die Eckzidhne des Ebers charakteristischer Teil
des rituellen Schmucks ist! Zur kulturtibergreifenden Bedeutung des Schweines
"erklirt Peekel ausdriicklich, dall auf Neuirland das Schwein den Mond
vorstelle. Zundchst erscheint am Westhimmel ein kleines Mondschweinchen
und wichst schlieBlich zu einem feisten Schwein heran. Auch auf den
Nordandamanen wird erzihlt, daB der Mond als Schwein auf der Erde auf
die Jagd geht, einen Mann totet, ihm den Kopf abschneidet und ihn aufifBt
[...]. Das Schwein ist bekanntlich das erste Haustier im Mutterrecht und als
solches nicht nur ungemein geschitzt, sondern geradezu als heilig angesehen.
Umgekehrt gilt es im Vaterrecht als unrein, und zwar ist dieser Gegensatz so
scharf wie bei keinem anderen Tier, auch nicht bei der Kuh, die in Indien,
und bei dem Rind ilberhaupt, das in Afrika eine dhnlich bevorzugte, wenn
nicht heilige Rolle spielt. Schon daraus geht hervor, da es sich beim
Schwein um eine uralte [!] damit verbundene religiose Idee handeln miisse.
Dies beweist auch der besondere Opfercharakter des Schweines. Bei den
Kenyah und Kayan auf Borneo wird nie ein Schwein ohne Zeremonien
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geschlachtet. Sein Blut wird beim Opfer lber die Betenden gesprengt,
worauf ein zeremonielles Festmahl folgt [...]. Bevor es geschlachtet wird,
versichert man ihm, daB es nicht gegessen wird [...]. Ebenso wie bei den
Murut dient es auch diesen Stimmen als Bote zum Hochsten Gott. Auf Nias
wird den Ahnen ein Schwein geopfert, das vor sieben [!] Jahren bei einem
solchen Fest zum letztenmal gefiittert wurde und seither frei umbherlief.
Niemand darf es verscheuchen. Das Fleisch wird auf alle Nachkommen
dieses Ahnen verteilt, und jeder ist gliicklich, wenn er auch nur ein bohnen-
grofes Stiick davon erhélt. Es ruht der Segen des Béoro n'adu (der Stelle, an
der die Stammeltern des Menschengeschlechtes aus der Erde heraufgestiegen
sein sollen) darauf [...]. In Babylon wurde den Priesterinnen bei den Festen
Schweinebraten geliefert, wihrend sonst das Schwein als unrein galt [...].
Unrein war es fir die Semiten, dagegen offenbar fir die mutterrechtlichen
Unterschichten (Sumerer?) ein heiliges Tier. Auch den Hindus ist das
Schwein unrein, aber bei den nichtarischen Volkern spielt es eine bedeutende
Rolle. Ubrigens wird Vishnu noch als wilder Eber [latmul!] dargestellt,
wodurch sich sein urspriinglich lunarer Charakter wieder bestitigt. Bei den
Gond wird es der Gottin Bura Deo geopfert [...]. Im Ramayana bringt
Brahma als Eber die Erde herauf. In Tibet gibt es eine schweinekopfige
Gottin. Bekannt ist die Bedeutung des Schweines im Demeterkult und
besonders flir die Mysterien von Eleusis. Demeter selbst wird manchmal
mit einem Schwein auf den Armen dargestellt oder sogar mit ihm identifi-
ziert [...]. Man erinnere sich, da Demeter in einer orphischen Hymne als
Jungfrau gepriesen wird! In Agypten galt das Schwein, ebenso wie bei den
Juden, als unrein, aber nach Herodot [...] und Plutarch [...] wurde es an
einem bestimmten Wllmondtage geopfert und gegessen [...]. Nach Frazer
[...] wurde es Adonis dargebracht, der in einer Hymne als Mond gefeiert
wird. Auch Seth wird mit dem Schwein verbunden. Bei den Germanen
finden wir Freya auf dem goldborstigen Eber reitend, ferner den Siihneeber
Freys. Heimdall wird mit Schweineblut gefiittert. Bei den Kelten wird das
Schwein des Gottes Manannan getotet, von ihm aber wieder zum Leben er-
weckt, und durch den Genuf seines Fleisches erhalten sich die Gotter un-

sterblich [...]. Auch die Unterweltsgeister Sides auf Irland trinken Blut und
essen von dem Schwein, das immer wieder lebendig wird, wodurch sie
unsterblich werden [...]" [Seifert 1954, 200f].

Dr. Reinhard Sonnenschmidt 47053 Duisburg Eigenstr. 67
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Roms 'frithmittelalterliche' Kirchen und Mosaike
Umdatierungen in Italien und ihre Begriindung
Heribert Illig

Nachdem alle Wege nach Rom fiihren, kann es nicht ausbleiben, auch die
Architekturgeschichte der ewigen Stadt zu priifen. Sie ist gewichtig und
durfte deshalb nicht voreilig umgestoBen oder umdatiert werden. Wer dem
Lateran und damit dem mittelalterlichen Vorginger des Vatikans seine
Reverenz erweist, steht nicht nur im Schatten des groften aufrechten Obe-
lisken, sondern auch im Blickfeld Karls des GroBen. Als zeitgendssisches
Mosaik beobachten er, Christus und Papst die Lateranskirche. Wie dieses
romische Kunstwerk fallen etliche andere in die Phantomzeit. Deshalb mufl
die romische und die italienische Kunstgeschichte des Mittelalters auf ihren
Wahrheitsgehalt gepriift werden.

1. Friihmittelalterliche Baukunst in Italien - fiinf Beispiele

Andernorts habe ich auseinandergesetzt, wie die Romanik aus kleinsten
Anfingen heraus zu iberwiltigenden Raumlgsungen findet, mit Hilfe von
michtigen Mauern, schweren Gewdlben und trutzigen Tirmen. Diese Ent-
wicklung beginnt gegen 970 in Nordspanien, Siidfrankreich und dann auch
in Deutschland [Illig 1994, 30-33, 198-204]; auch das westgotisch-asturische
Intermezzo beginnt nicht frither [lllig 1995, 46ff]. Das christliche Italien,
dessen Stadte angeblich alle dunklen Zeiten unbeschadet tiberstanden haben,
beteiligt sich an diesem Aufschwung, wenn auch nicht in vorderster Front.
Kleine Kirchenbauten entstehen - wie etwa das Baptisterium von Galliano -
Ende des 10. Jhs. und damit kaum spiter als die katalanischen oder siid-
franzosischen [B = Brucher 1987, 24]. Die Reihe der groBen Bauten setzt viel-
leicht mit dem Dom zu Torcello 1008 ein [B, 19]. Aber erst gegen 1065
werden zwei Hauptwerke in Angriff genommen: der Dom zu Pisa und San
Marco in Venedig. Doch bei deren Grundsteinlegung sind Speyer I und
Cluny II bereits vollendet.

Die Nennung dieser Initialbauten bringt unerwartete Schwierigkeit: Der
Beginn der Romanik will sich siidlich der Alpen nicht abgrenzen lassen,

"machen sich doch bis weit in das 11. Jahrhundert im Bauschaffen Itali-

ens stilistische Stromungen bemerkbar, die sich auf das 10. Jahrhundert
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und auf noch ferner zuriickliegende Epochen bezichen lassen. Eine an
traditionsbedingten Phidnomenen orientierte Kontinuitit ist somit zu
konstatieren, die, im Vergleich zu anderen europdischen Gebieten, erst
mit betrdchtlicher Verspiatung und dann nur unter einschrinkenden
Gesichtspunkten die Verwendung des Stilbegriffs Romanik erlaubt”
[Brucher 7; Hvhg. hier und bei den nachfolgenden Zitaten von HIJ.

"Allzusehr und allzulange stand man im Zeichen entwicklungsgeschicht-
lichen Denkens, welches lediglich das zu wiirdigen wuBte, was sich in
"Fortschritt' verheiBender, scheinbar logischer Sequenz zu stilistischer
Einheit bzw. 'Reinheit' zusammenfiigen lieB. Das jedoch ist fir die
italienische Architektur der 'romanischen' Epoche in der Tat nur in
Ausnahmefillen konstatierbar” [B, 8].

Giinter Brucher empfiehlt in seinem grundlegenden Werk [B 1987], dem wir
hier streckenweise folgen, einleitend sogar,
"von der in Uberblicksdarstellungen nach wie vor gebriuchlichen Eti-
kettierung 'Romanik in Italien' Abstand zu nehmen, um mit der -
zugegeben indifferenten - Zeitumschreibung 'Baukunst des 11. und 12.
Jahrhunderts in Italien' sicheren Boden zu gewinnen" [B, 8].
Doch bereits mit seinem ersten Einzelbeispiel, Torcello, gerit dieser Boden
erneut ins Wanken. Denn die Wurzeln der 'romanischen' Bauten werden
von den Historikern dermafien langgestreckt, daB sie ihre Funktion einge-
biiit haben miiBten:
"Schon im 5. und 6. Jahrhundert wurden hier die fiir einen betricht-
lichen Teil Oberitaliens bis zum Beginn des 11. Jahrhunderts stilpra-
genden Kirchenbauten errichtet” [B19].

a) So wurde der Dom von Torcello anno 639 gegriindet, 864 umgebaut
und ab 1008 zur heutigen Gestalt gebracht. Der klare Umril des Langhau-
ses, die enggestellten Arkaden auf Siulen, die einfach in die Wand ge-
schnittenen Obergadenfenster, der offene Dachstuhl und das fehlende
Querschiff - das
“alles entspricht prinzipiell noch immer der ravennatischen Tradition,
wie es etwa das Beispiel von S. Giovanni Evangelista in Ravenna (ab
424) beweist. In der Tat nimmt von diesem Bau eine Entwicklungslinie
ihren Ausgang, die iiber Grado (S. Maria delle Grazie, 5./6. Jahrhun-
dert) und Pomposa (Abteikirche, um 800) nach Torcello fiihrt" [B 20].
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Auch der zu Beginn des 11. Jhs. gefundene spezielle Zusammenschlufl
dreier Absiden in Torcello

"besitzt nur teilweise innovativen Charakter [...], da vergleichbare

Losungen bereits an S. Maria in Cosmedin in Rom (772/795) und an S.

Vincenzo a Prato in Mailand (nach 833) in Erscheinung treten" [B 21].
Torcello wire also in einem Abstand von 160 Jahren zum letzten vergleich-
baren Kirchenbau errichtet worden und hétte Entwicklungsschritte iiber-
nommen, die 220 und sogar 570 Jahre zuriicklagen. Ein reaktiondrer Bau
aus uralten Versatzstiicken? Ist also die italienische 'Romanik’ tatsichlich
nur die Ausformung antiquierter Baugedanken?

b) Diese Springprozession durch die Jahrhunderte ist kein Einzelfall. Nur
wenige Seiten weiter geht es bei Brucher um die Stiftskirche von Agliate.
Mehrere Sachverstindige lassen sie im 9. Jh. entstehen, indem sie sich
wiederum auf Pomposa (um 800) und S. Vincenzo a Prato (nach 833)
beziehen. Doch beim Ankniipfen an lingst Vergangenem stellt sich heraus,
daB die Apsidenanlage von S. Vincenzo auch im 11. Jh. gesehen wird und
daB die Unterschiede zwischen Agliate und Pomposa so groff seien, dafl "als
Baubeginn der Kirche [von Agliate] friihestens das Ende des 10. Jahrhun-
derts in Frage kommt" [B 27], womit sie doch die Phantomzeit verlaft.

¢) Wieder nur wenige Seiten weiter kommt S. Pietro al Monte oberhalb
von Civate zur Sprache,
"ein Bau von duflerst eigenwilligem Charakter, der der Forschung -
sowohl im Hinblick auf die stilistische Genese als auch die Datierungs-
frage - schwer losbare Ritsel aufgegeben hat" [B 33].
Das fritheste einschligige Dokument stammt von ca. 850, doch die dltere
Forschung ging fiir die Grundsteinlegung bis 772 zuriick. Denn dann ergibe
sich eine Griindung durch den Langobardenkonig Desiderius und zeitliche
Nachbarschaft zum Tempietto Langobardo in Cividale (750-775).
"Nur haben bereits de Dartein und spiter Thiimmler erkannt, daB
verschiedene stilistische Elemente dieser Annahme klar widersprechen
und somit als Baubeginn der heutigen Kirche [von Civate] ein Zeitpunkt
vor der Mitte des 11. Jahrhunderts auszuschlieBen ist" [B 33).
Mir ging an dieser Stelle durch den Kopf, daB sich "die schwer losbaren
Ritsel" in Nichts auflgsten, als ich 1993 direkt von Civate nach Cividale
fuhr, die Ahnlichkeiten bemerkte und daraufhin im Wissen um die Phan-
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tomzeitthese schlieBen konnte, daf} der aulergewohnlichste Bau der Lango-
barden die tiberflissigen Jahrhunderte verlassen kann und auch die ibrigen
Langobardenbauten des 7., 8. und 9. Jhs. sinnstiftend als vor- oder frithro-
manische Arbeiten des 10. und 11. Jhs. zu verstehen sind [lllig 1993, 49]. Die
Losung ergibt sich durch Verjiingung, nicht durch fast zwanghaftes Alter-
machen. Eine Kunstgeschichte, die eisern die Augen vor ihrer wurmstichi-
gen Chronologie verschliefit, wird immer wieder daran scheitern, sinnvolle
Briicken iiber bis zu sechs Jahrhunderte hinweg zu schlagen.

d) Auf unserem Weg nach Rom machen wir noch zweimal Station. Ostlich
des Apennins, in den Marken bei Macerata, liegt die Kirche S. Claudio al
Chienti. Dieses noble Bauwerk ist von den Kunsthistorikern zum munter
hiipfenden Prellball degradiert worden. Wihrend Brucher sie "um 1100"
ansiedelt [B 1987, 116], kursierten 1925 auch ganz andere Datierungen:
"In gleicher Weise haben sich die Erbauer von S. Claudio am Chienti
an die ravennatischen Denkmiler [des 6. Jhs.] gehalten. S. Claudio
wurde nicht, wie man meint, im 6. Jahrhundert erbaut, sondern um
1000, wie das die Rundtiirme, die auch an der AuBenseite halbkreis-
formigen Apsiden und ihr Schmuck mit Lisenen und Bogenfriesen
zeigen. / Obschon sich diese vielen, wichtigen Motive im 11. Jahrhun-
dert entwickelten, so haben sie doch ihren Ursprung in der zweiten
Hilfte des 8. und im 9. Jahrhundert" [Ricci XVI].

In jiingster Zeit gibt es fiir S. Claudio eine neuerliche Kehrtwendung. Als
stilistischer wie chronologischer Bezugspunkt dient Giovanni Carnevale
jener Omaijadenpalast Khirbet al-Mafjar (Hirbat al-Mafgar) nahe Jericho,
der - mitsamt seinen zahlreichen Tier- und Menschendarstellungen - vor
750 datiert wird und dessen Frigidarium nicht zum ersten Mal mit S. Clau-
dio in Verbindung gebracht wird. Aber dieser Autor stuft nunmehr S.
Claudio als syrisch-karolingischen Bau zwischen 750 und 800 ein, worauf
er die Kirche als Aquisgrani, sprich als Ersatz fiir die Aachener Pfalzkapel-
le dechiffrieren mochte [Carnevale 1993]. Mein Karlsbuch lieferte dann will-
kommene Nachweise dafiir, daBl die Aachener Pfalzkapelle damals ohnehin
noch nicht existiert hatte [Carnevale 1996], weshalb Otto I. im Chienti-Tal
936 zum Kaiser gesalbt worden sei und Otto III. 1002 hier ein nachweisba-
res, wenn auch namenloses Grab gefunden hitte.
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So schon es wire, den genauen Ort fiir jene sechs oder sieben Konigs-
kronungen zu kennen, die von 936 bis 1100 in Aachen nicht stattgefunden
haben konnen - aber es ist keine Losung, das Spiel des Veraltens noch
einmal zu beginnen. S. Claudio bleibt samt den umliegenden, ebenfalls von
Carnevale veralteten Kirchen im 11. Jh., wihrend die Neuauflage des
Karlsbuches [1996, 304] eine in jeder Hinsicht naheliegendere Identifizierung
der Kronungskirche bringt.

Wohl aber ist die Datierung von Hirbat al-Mafgar iberpriifenswert.
Wenn ein Bauwerk "romische, byzantinische und sassanidische Elemente
[...] zu einer harmonischen Mischung verbinden, nicht aber zu einem neuen
Stil verschmelzen" kann, wenn es Architekturformen und Bautechniken
westlichen Ursprungs mit einer Ornamentik verbindet, die in "Material,
Technik (mit Ausnahme der Mosaiken) und Ikonographie vorwiegend sas-
sanidisch oder ostlich" ist [Hoag 19], dann muB} gefragt werden, ob es wirk-
lich von einem bilderfeindlichen islamischen Kalifen (Hisam, 724-743) aus
dem 8. Jh. stammen kann. Viel niher liegt die Antwort, die Manfred Zeller
[1993, 83] bereits gegeben hat: Das omaijadische Kalifat von Damaskus
regierte nicht von 661 bis 750, sondern wihrend des Zeitraums 583 -
614=911 - 968. Damit hitte Kalif Himar von 942 bis 961 geherrscht, was
die nicht allein von Carnevale hervorgehobene Verwandtschaft zwischen
Hirbet al-Mafgar und S. Claudio al Chienti auch bei dessen unverindeter
Datierung ins 11. Jh. plausibler machen wiirde. Die Islam-Forschung muf
sich dabei endlich ins BewuBtsein heben, daB der Islam und sein Bilderver-
bot weder im Palistina noch im Iran des frithen 10. Jhs. bereits etabliert
waren, daf demnach auch die lebensfrohen Abbildungen von Hirbat al-
Mafgar in eben diesem frithen 10. Jh. berechtigerweise Platz finden.

e) Im nordlichen Latium liegt das Stidtchen Tuscania, frither Toscanella

genannt. AuBerhalb des Ortes thront der Dom S. Pietro, wohl iiber einer

Kirche aus frithchristlicher Zeit.
"Eine Urkunde von 739, in der lediglich von einem Giiterverkauf die
Rede ist, wurde von der italienischen Forschung seit Rivoira [1907] bis
in die jiingste Vergangenheit zum AnlaB genommen, die heutige Kirche
S. Pietro, abziiglich der beiden westlichen Joche, in das 8. Jahrhun-
dert zu datieren. Zur Stiitzung dieser These ging man in unzulissiger
Weise von Detailaspekten [...] aus, eine von der Faszination der
Altersaura bestimmte Auffassung, der sich Moretti und andere Fach-
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leute heute nicht mehr so bedingungslos anschlieBen. Schon Thiimmler
hat [1939] dieser Frithdatierung mit gesamtarchitektonischen Argumen-
ten tiberzeugend widersprochen" [B 249f].

Obwohl erneut die Verwandtschaft zur Abtei Pomposa (um 800, nahe der
Po-Miindung) ins Auge stiche, wird der kritische Architekturhistoriker
Brucher durch zahlreiche Beobachtungen bis hin zum Hausteinmauerwerk
gezwungen, den Bau nach 1050 anzusiedeln. Der Schluff aber, daB der
VergleichsmaBstab 'Basilika Pomposa' falsch geeicht ist, kommt heutigen
Gelehrten nicht mehr in den Sinn, obwohl sie sogar den Campanile von
Pomposa auf 1063 datieren [B 251], obwohl Corrado Ricci [1925, 69f] als
anerkannter Fachmann die Basilika im 11. Jh. sah und obwohl sie fast
pathologische Umstinde bemiihen miissen, daff nimlich

"immer wieder bedeutende Bauten im Riickfall die alte Sdulenbasilika

wiederaufleben lassen (S. Piero a Grado bei Pisa, Torcello, Pomposa)”

[Kubach 40].

2. Die frihmittelalterlichen Kirchen Roms

Damit erreichen wir einen Nabel der Welt. Spitestens seit 1054, seit dem
von Rom provozierten "groBen abendlindischen Schisma" gab es im Zen-
trum der westlichen Christenheit auch weltliche Griinde fiir reprisentative
Kirchenneubauten. Auch der Investiturstreit hitte Bauten entstehen lassen
konnen, die den weltlichen Rivalen imponierten. Statt dessen klafft eine
auffillige Liicke:
"Die romanische Epoche schuf hier so gut wie nichts, entwickelte nicht
einen einzigen schopferischen Gedanken" [Brinckmann nach B 248],
weshalb auch der Kirchenstaat und sogar ganz Latium als die "am wenig-
sten fortschrittliche Landschaft” bezeichnet werden mufiten [Thiimmler nach B
247]. Auch der Fachmann von heute muB hier zustimmen, weil
"in Rom innovativ baukiinstlerischen Bestrebungen, wie sie sich im 11.
Jahrhundert in fast allen Teilen Italiens ankiindigten, eine duBerst re-
striktive Bautitigkeit entgegenstand. Die stilistische Stagnation ist
demnach nicht nur mit einer konservativen Grundeinstellung zu erkla-
ren, sie wurde wahrscheinlich sogar iiberwiegend durch dufiere Fakto-
ren, wie den seit etwa 822 einsetzenden und in der weitgehenden Zer-
storung Roms durch die Normannen im Jahre 1084 kulminierenden
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Verfall des Papsttums verursacht. Der fiir die kaiserliche Hegemonie
negative Ausgang des Investiturstreits bewirkte schlieBlich eine allmih-
liche Konsolidierung der kirchlichen Macht und damit auch das Einset-
zen eines verstirkten Kunstschaffens in Rom. Obgleich im 12. Jahrhun-
dert nach wie vor die Errichtung stilistisch neuartiger Kirchenanlagen
unterblieb, wurden doch zahlreichen, bereits bestehenden Sakralbauten
Glockentiirme, Vorhallen und Kreuzginge (z.B. S. Paolo fuori le mura
in Rom; ab 1193) hinzugefiigt. Gewifl nur ein Detailaspekt baukiinstle-
rischer Titigkeit, der jedoch beweist, wie dringend das negative Urteil
Brinckmanns iiber die romische Baukunst dieser Zeit einer Teilrevision
bedarf" (B 248f].

Brucher mochte also wegen einiger Applikationen eine Teilrevision dahin-
gehend erzielen, daf Rom im 11. und 12. Jh. so rickstindig denn auch
wieder nicht gewesen sei. Gleichwohl kann er keinen einzigen fortschritt-
lichen Kirchenneubau in Rom zwischen 850 und dem Ausklang des 12.
Jhs. nennen! Wir orientieren uns deshalb an Matt/Barelli, um folgende
Liste zusammenzustellen, die auf Portale und Tirme verzichtet, sondern
nur Neu- oder weitgehende Umbauten festhilt (ein beigestelltes "M" signa-
lisiert ein zeitgenossisches oder spiteres Mosaik:

10. Jh. S. Francesca Romana (= S. Maria Nova): Tempelumbau
1108  S. Clemente: Neubau - M.

1111 SS. Quattro Coronati: Neubau

1132 S. Maria in Trastevere: Neubau - M.

12. Jh. S. Maria in Cosmedin: (geringfiigige?) Erweiterung

12. Jh. S. Giorgio in Velabro: Umbau

12. Jh. SS. Giovanni e Paolo: Apsis.

Sieben Kirchen innerhalb von 350 Jahren sind in einer Stadt, die heute an
die 1.400 Kirchen zihlt, nicht gerade viel. Ohne zu verhehlen, da Rom
auch im 13. und 14. Jh. (Avignon!) nur wenige Kirchenbauten hinzuge-
winnt, ist es aufschluBreich, damit jene kirchlichen Bauten zu vergleichen,
die in den von uns als fiktiv erachteten drei Jahrhunderten zwischen 614
und 911 gebaut worden sein sollen. SchlieSlich wiren nach 750 mit der
Riickenstirkung durch die Karolinger und mit der angeblichen Schenkung
des Kirchenstaats goldene Zeiten fiir Rom zu erwarten:
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"Die vollendete Tatsache der Stiftung eines Kirchenstaats erweckte den
Hunger aller andern Kirchen nach Besitz, und im Laufe der Zeit wollte
jede Abtei und jedes Bistum ein unabhingiger Priesterstaat sein. Das
Beispiel Roms ward eifrig nachgeahmt; viele Schenkungsurkunden
wuchsen tiber Nacht auf” [Gregorovius 1987a, 376].
Offenbar wuchsen Urkunden leichter auf als Bauten, denn Italiens Regionen
haben sich erst kurz vor der Jahrtausendwende, also fast 250 Jahre spiter zu
neuerlichem Kirchenbau entschlossen. Nur im "beispielhaften” Rom prisen-
tiert sich eine andere Situation. Hier wuchsen tatsichlich auch Kirchen auf:

n.625 S. Agnese fuori I.m. - Umbau - Honorius 1. (625-638) - M.
8. Jh. S. Maria in Cosmedin - Bau des 6. Jhs. erweitert

v.816  Lateran-Triclinium - Apsis erhalten - Leo III. (795-816) - M.
v.824  S. Maria in Domnica - Paschalis I. (817-824) - M.

v.824  S. Prassede mit Zenon-Kapelle - Paschalis [. - M.

v.824  S. Cecilia in Trastevere - Paschalis I. - M.

v.844  S. Marco - Gregor IV. (827-844) - M.

n.850  SS. Quattro Coronati

9. Jh.  San Giorgio in Velabro - Neubau

Neun Bauten in knapp 300 Jahren zeugen von keinem ausgesprochenem
Bauboom, sind aber fiir Phantomzeiten dennoch neun zuviel. Eine Uberprii-
fung tut demnach not. Diese neun zeichnet teils massiver 'Historismus',
teils kithne Fortschrittlichkeit aus. So ist S. Giorgio in Velabro noch ganz
im frithchristlichen Schema gebaut worden (B 249], wihrend S. Prassede
"zu Recht als perfektes Beispiel der Wiederbelebung frithchristlichen
Gedankenguts bezeichnet worden [ist]. Sie zeigt deutlich ihre architek-
tonische Abhingigkeit von Alt-St. Peter [4. Jh.] in verkleinertem MaB-
stab" [Wisskirchen 14].
Dagegen gab S. Maria in Cosmedin eine Apsislosung vor, die erst im 11.
Jh., im Dom von Torcello Nachfolge fand (B 21). Und SS. Quattro Coronati
brachte als Novitit eine Zisur im Mittelschiff, indem jede der beiden
Sdulenreihen durch einen michtigen Pfeiler unterbrochen wurde. Diese
Gliederungsmoglichkeit wurde erst rund 200 Jahre spiter erneut realisiert,
in S. Piero a Grado (bei Pisa) und im Dom zu Gerace (Kalabrien) [B 338f].
Somit stiftet die These der Phantomzeit auch fiir die romischen Bau-
werke gewissen Sinn. Eine Umdatierung dieser wenigen Bauten ins 11. Jh.
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bringt die baulichen Verwandtschaften bei Apsislosung und Mittelschiff-
rhythmisierung in die rechten Zeitrelationen und trigt zugleich der Riickbe-
sinnung auf die frithen christlichen Bauten stirker Rechnung als die bisheri-
ge Chronologie. Weiterhin ohne Bauten blieben 10. und frithes 11. Jh., was
auch angesichts der politischen Situation - der Stuhl Petri meist im Griff
romischer Familien, kaum Interesse fiir spezifisch Christliches - nicht
anders sein kann. Damit wenden wir uns den frithmittelalterlichen Mosaiken
zu, die zu Rom in erstaunlicher Fiille erhalten sind.

3. Die christlichen Mosaiken Roms

In Rom ist christliche Mosaikkunst {iber mehr als jene 1.000 Jahre prasent,
die uns hier interessieren diirfen. Hier entstehen bereits im 4. Jh. die ersten
kirchlichen Mosaike, die sich noch durch kleinteilige Darstellung auszeich-
nen - typisches Beispiel sind etwa die Bildformate im Langhaus von S.
Maria Maggiore. Doch gerade im frithen 6. Jh. wird in SS. Cosma e
Damiano eine Apsis gestaltet, die mit der Wucht ihrer gewaltigen Figuren
selbst den heutigen Besucher beeindruckt. Diese romische Kunst unter-
scheidet sich betrichtlich von der zeitgleichen ravennatischen.

Diese Volumina werden von nachfolgenden Mosaiken, die der dunklen
Zeit zugeschrieben worden sind, in keiner Weise erreicht. Hier stehen
Figuren in den Apsiskalotten, die mit einfachen UmriBlinien gezeichnet sind
und kaum Tiefe entwickeln, aber auch nicht so entriickt wirken wie die
byzantinischen Figuren des Hochmittelalters.

Doch dann endigt diese Entwicklung Mitte des 9. Jhs. Erst im 12. Jh.,
ab 1128 - zunichst San Clemente, dann S. Maria in Trastevere - finden wir
erstmals wieder Mosaike. Bei ihnen dominieren wieder Gestalten, die nicht
mehr nur als flache Stoffbahn dargestellt sind.

Die nebenstehende Auflistung - im Wissen darum erstellt, daB uns
weder samtliche Mosaike erhalten noch auch nur genannt worden sind -
zeigt uns cum grano salis bis hin zu Giotto fiinf Schaffensperioden:

360-565 / 625-640 / 700-710 / 800-844 / 1125-1300 und weiter.

Die Arbeiten ruhen von 565-625, 640-700, 710-800 und 844-1125, wobei
gerade die letzte Liicke das Ende eines Kunsthandwerks bedeuten mubBte.
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Friihroinische Apsiden: oben: S. Agnese (625-638); unten: S. Marco (827-844)
[Wehling 17, 18]
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Die erhaltenen kirchlichen Mosaike Roms bis Giotto

360 Mausoleum der S. Costanza - Umgangswolbung mit 2 Apsiden
390 Santa Pudenziana - Apsis
420 Santa Sabina - Mosaikinschrift
v440 Santa Maria Maggiore - Hauptschiffwinde, Triumphbogen
v450  San Paolo fuori le mura - Triumphbogen
¢450 San Pietro - nur Fragmente erhalten
5.Jh. Lateransbaptisterium, Kapelle des Ev. Johannes
530 SS. Cosma e Damiano - Apsis
v565 San Teodoro
v590 San Lorenzo fuori le mura (Pelagius I1.)
v638 Sant'Agnese fuori le mura - Apsis - Honorius 1. (625-38)
v638 S. Stefano Rotondo - 1 Apside - Honorius 1.
c640 Lateran, Oratorium San Venanzio - Apsis, Apsisbogen
c695 SS. Cosma e Damiano - Apsisstirnwand (nicht Apsis!)
707 Kapelle von S. Pietro - Oratorium Johannes' VII., Fragment in
S. Maria in Cosmedin
¢800 SS. Nereo ed Achilleo - Apsisstirnwand
800 Lateran-Triclinium - heute Freiluftmosaik m. K.d.Gr. - Leo III. -
Rekonstruktion unter Benedikt XIV. (1743)

v824 S. Maria in Domnica - Apsis - Paschalis 1. (817-24)

v824 S. Prassede - Apsis und Triumphbogen - Paschalis 1.

v824 §. Prassede - Zenon-Kapelle - vollstindig musiviert - Paschalis I.
v824 S. Cecilia in Trastevere - Apsismosaik - Paschalis 1.

v844 §. Marco - Apsismosaik - Gregor IV. (827-44)

1128 S. Clemente; Apsis, Apsisstirnwand (Datierung Zanecki 143).
1140 S. Maria in Trastevere - Anfinge von Apsis und Triumphbogen
12.Jh. S. Maria Nova (S. Francesca Romana) - Apsis

1225 Sancta Sanctorum - Gewdlbe - (Christusportrit auch ins 9. Jh. dat.)
1227 S. Paolo fuori le mura - Apsis (venezianisch)

1291 S. Maria in Trastevere - Triumphbogen, Apsis (P. Cavallini)
1291  S. Giovanni in Laterano - Apsis (J. Torriti)

1295 S. Maria Maggiore - Apsis, AuBlenfassade (J. Torriti)

1300 S. Maria in Aracoeli

1300 S. Pietro - 'Navicella' (Giotto)
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Rorm: Santa Prassede, Apsis und -stirnwand (817-824); das Monogramm von
Paschalis steht in einer Linie zwischen apokalyptischem Lamm,
Hand Gottes und Christi Kopf [Wisskirchen 16]
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Uber 940 Jahre hinweg summieren sich lediglich =450 Jahre mit
Mosaikarbeiten. Die bislang von mir mit 297 Jahren angesetzte Phantomzeit
enthdlt nur fiir rund 70 Jahre Mosaikarbeiten. Roms Mosaikgeschichte
enthdlt demnach mit rund 490 Jahren mehr Liicken als schaffensfrohe
Zeiten. Gleichwohl wird heutzutage versucht, stete Kunstausiibung zu
unterstellen:

"Nach der Glanzzeit und der Verbreitung der Mosaiken in Ravenna und

Rom wihrend des 5. und 6. Jh. kann sich das Wandmosaik in der west-

lichen Welt wahrscheinlich nur in Rom selbst kontinuierlich entwik-

keln. Wenn auch nicht in grofier Zahl, so existieren in Rom doch

Mosaiken des Hochmittelalters ['iibliche' Falschiibersetzung von 'altomedieva-

le', das in Wahrheit das 'Friihmittelalter' bezeichnet; HI]" [Bertelli 165].

Schon im letzten Jahrhundert bemiihte sich die Forschung, diese Liicken zu
verdecken. Das zeigt uns Ferdinand Gregorovius, als er sich mit Abt
Desiderius, dem spiteren Papst Viktor III. beschiftigt. Dieser hat Kloster
Montecassino von 1058 bis 1087 zu einem Hohepunkt benediktinischer
Monchskultur gefiihrt:
"Die Chronik von Monte Cassino sagt ausdriicklich, da8 er [Abt Desi-
derius] Mosaizisten aus Byzanz berief und sodann in seinem Kloster
eine Mosaikschule errichtete, damit diese Kunst in Italien nicht unter-
gehe, wo sie seit 500 Jahren nicht geiibt worden sei. Allein die Fort-
dauer der musivischen Technik in Italien widerlegt die Ubertreibung
des Chronisten [...,] weder die Wandmalerei noch die Mosaik [kunst]
hatte in Rom aufgehort, geiibt zu werden" [Gregorovius 1978b, 290].

Wenn wir den bekannten Bestand mustern, miissen wir gegen Gregorovius
und Bertelli davon ausgehen, daB keinerlei Kontinuitit unterstellt werden
kann. Wir stofen - von der Antike herkommend - zunichst auf drei Liicken,
die jeweils zwei bis drei Handwerkergenerationen umfassen und damit fiir
einen Kunstzweig bereits existenzbedrohend sind. Die vierte und letzte
Licke umfaft sogar 280 Jahre und rechtfertigt den von Gregorovius ge-
scholtenen Chronisten aufs beste: Eine solche Kluft stoppt jede handwerkli-
che Tradierung und verlangt einen - von aufien induzierten - Neuanfang.
Dieser Neuanfang ist in Italien gut nachweisbar. Wie der Chronist wufite,
wurden im 11. Jh. byzantinische Kiinstler in immer neuen Regionen gesucht
und beschiftigt; ihre uns bekannten Werke bestitigen den byzantinischen
EinfluB und somit das Chronikwissen:
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1065 Montecassino (selbstindig)

1080 Venedig und Inseln (selbstindig)
1112 Ravenna (selbstindig bis 1118)
1112 Norditalienische Stidte, hier Lucca
1128 Rom ('Kirchenstaat')

1143 Sizilien (Normannenreich).

Montecassino steht demnach, wie der Chronist korrekt mitgeteilt hat, am
Beginn einer Neubelebung, die das nur 200 km entfernte Rom iiberraschend
spét erreicht hat. Denn im Jahre 1071 hat Papst Alexander II. den Neubau
von Montecassino eingeweiht. Er kannte und schitzte die Bemiihungen, mit
Hilfe von byzantinischen Handwerkern der "Abtei nullius" des Benedikti-
nerordens neuen Glanz zu verleihen. Warum brachte er diesen Glanz nicht
nach Rom? Und warum tat es nicht Viktor III.? Steht doch hinter diesem
Papstnamen niemand anderes als jener Abt Desiderius von Montecassino,
der 1086 auf den Heiligen Stuhl wechselte.

Somit vermissen wir fiir die Zeit zwischen 1070 und 1128 mit Recht
Mosaike in Rom. Da wir andererseits in Rom Mosaike aus 'dunkler Zeit'
haben, die ihrer Gestaltung nach nicht nach 1128 gefertigt worden sein
konnen, schlieBen wir, daB sie diese Liicke zu Recht fiillen wiirden, zumal
wir gerade gesehen haben, daB etliche der zugehdrigen Bauten mit demsel-
ben Recht umdatiert werden konnten. Die spezielle Zuweisung der Zenon-
Kapelle in S. Prassede an byzantinische Kiinstlern wire dadurch nicht
widerlegt, sondern bestitigt, kamen doch im 11. Jh. die Anreger (erneut)
aus dem Osten.

Papst Paschalis I. und sein Monogramm

Die Hilfte der romischen Mosaike aus dunkler Zeit wird mit Papst Pascha-

lis I. (817-824) verbunden, der sich uniibersehbar dreimal mittels Stifterfi-

gur und Monogramm verewigt hat.
"Trotz seines kurzen Pontifikats von sieben Jahren hat sich Paschalis 1.
verdient gemacht durch eine auBlergewohnlich intensive Forderung im
Bereich der Wiederherstellung und des Neubaus von Kirchen und
Kapellen" [Wisskirchen 7]. Neben seinen drei erhaltenen Kirchen
"stiftete bzw. restaurierte [er] Oratorien und Kloster und stattete in ver-
schwenderischer Weise Kirchen mit liturgischem Gerit, Mobeln, Altar-
decken und Wandvorhidngen aus" [Wisskirchen 7].
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In seiner Vita storen zwei Ungereimheiten. So wird er am Todestag
seines Vorgingers zum Papst gewihlt und tags darauf konsekriert - der
schwerstmogliche Affront gegen Kaiser Ludwig, Zeugnis fiir Generationen,
daB der Kaiser bei der Papstwahl nicht mitzureden habe. Doch ein Ein-
spruch des Beleidigten ist nicht bekannt. "Vielmehr gestalteten sich die
Beziehungen untereinander zundchst durchaus vertrauensvoll” [Wisskirchen
4]. Und Paschalis' Charakter stellte sich je nach Sichtweise dar:

"Der Liber Pontificalis, das romische Papstbuch, rihmt Paschalis I.

zwar als einen tberaus sanften, milden und wohltitigen Papst; aus den

frankischen Quellen ergibt sich jedoch ein anderes Bild. Danach war er
ein herrischer Mann, der zu Gewalttitigkeiten neigte (Brief des Hraba-
nus an Hatto von Fulda: JAFFE 320; Einhardus, annales 824)" [Wisskir-

chen 7).

Moglicherweise hat er sich sogar "des Mordes an zwei frankischen Wiir-
dentragern mitschuldig gemacht" [Wisskirchen 49].

Aus kirchlicher wie aus kunsthistorischer Sicht sind zwei andere
Umstinde von hochstem Interesse. So steht das Monogramm des Paschalis
in allen seinen drei Kirchen immer an der obersten Stelle des Triumphbo-
gens. Diese Position ist in den anderen mosaikverzierten Kirchen und zu
anderen Zeiten einer Darstellung oder einem Symbol Jesu Christi vorbehal-
ten. In S. Clemente steht etwa das Kreuz zwischen Alpha und Omega, in S.
Maria in Trastevere prangt das Chi-Rho-Symbol, bei den frithchristlichen
Mosaiken finden wir das schlichte Kreuz, etwas tiefer gerne die Hand
Gottes; in S. Paolo fuori le mura ist Christus in persona abgebildet. Nur
Paschalis I. hat es gewagt, Jesus Christus durch sein eigenes Monogramm
zu verdrangen.

Ahnlich souverin hat sich sein Nachfolger Gregor IV. (828-844) in
Szene gesetzt. Er tritt als Stifterfigur gleichrangig mit verschiedenen Heili-
gen auf: ebenso groB wie der Namenspatron der Kirche, durch einen Heili-
genschein erhoht, und laut Inschrift ein 'Allerheiligster' (Sanctissimus).

Der blaue Quadratnimbus
Der Heiligenschein von Gregor IV. ist allerdings deutlich von dem der
anderen Heiligen abgesetzt: Sein Nimbus ist nicht rund, sondern als recht-

eckiges, blaues Feld gestaltet. Denselben Quadratnimbus hat sich auch
Paschalis I. dreimal gegonnt (in S. Prassede allerdings nicht erhalten,
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sondern entsprechend erginzt). Die Kunstgeschichte 14Bt sich davon nicht
irritieren, glaubt sie doch zu wissen, da dieser rechteckige Nimbus lebende
Personen auszeichnet, also gar kein richtiger Heiligenschein ist. So ist auch
keiner der beiden Pipste spiterhin zur Ehre der Altire erhoben worden.

Wie dem auch sei: Dieser Quadratnimbus erlebt in den dunklen Jahr-
hunderten seine Hochbliite. Wir finden ihn zu Rom (und auch andernorts in
Italien) nicht vor den Phantomzeiten. Papst Pelagius II. (579-90) muB ihn
als Stifterfigur in San Lorenzo fuori le mura noch entbehren. Wohl als
erster tragt ihn Papst Johannes VII. (705-707) in den Grotten des Vatikans,
gefolgt von Zacharias (741-52) auf einem Fresko in S. Maria Antiqua. Es
folgen Karl der GroBie und Leo III. (795-816) in dessen Triclinium, Papst
Paschalis I. (817-24) in S. Cecilia in Trastevere, S. Maria in Domnica und
S. Prassede. In der zugehorigen Zenon-Kapelle ist auch Papstmutter Theo-
dora solchermaBen hervorgehoben. Papst Gregor 1V. (827-44) wird in S.
Marco mit diesem Heiligenschein gewiirdigt. SchlieBlich finden wir in den
Fresken der Unterkirche von S. Clemente Papst Leo IV. (847-855) mitsamt
dem quadratischem Nimbus. Danach verabschiedet sich dieses eigenartige
Attribut weitgehend aus der Kunstgeschichte. Das scheinbar nebensachliche
Detail hat eminente Bedeutung, hdngt an ihm doch die Datierung der ein-
schldgigen romischen Kirchen. Trdgt ein Papst den blauen Nimbus, muB er
zur Zeit der Darstellung noch gelebt haben, womit Kirchenausschmiickung
und meist auch der Kirchenbau als jahrzehntgenau bestimmt gelten.

Von wo stammt diese eigenwillige Sitte ab? In Ravenna, genauer in San
Vitale wird das kaiserliche Paar Justinian und Theodora mit Gefolge abge-
bildet. Diese zeitgenossische Darstellung (um 547) verherrlicht selbstver-
standlich nicht das FuBvolk, wohl aber das Herrscherpaar mit kreisrunden,
goldenen Nimben. Bei den Kaiserbildern in der Hagia Sophia ist diese
Hervorhebung bis ins 12. Jh., in Manuskripten noch linger beibehalten
worden. Doch aus ihr ist weder die quadratische Form noch die blaue Farbe
ableitbar.

Weiter finden wir in der Demetrios-Kathedrale zu Thessalonike Bischof
und stiftenden Patrizier zu Seiten des Kirchenheiligen. Die Hédupter von
Patrizier und Bischof umgeben rechteckige weifie Felder, die allerdings wie
eine Stoffapplikation dargestellt sind. IThre Datierung ist sehr umstritten, es
werden 6. wie 7. Jh. [Papaioannu 22] genannt. Doch hat hier keine Tradition
angesetzt, so daB} die byzantinischen Handwerker weder im 9. noch im 11.
Jh. einen entsprechenden Impuls weitergeben konnten.
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Rundnimben: Kaiser Leo V. vor Christus, Hagia Sophia, Konstantinopel
(9. Jh.); Kaiser Konstantin d. Gr. und Justinian I., ebd. (986-994):

Quadratnimben: Paschalis I. in S. Prassede; Theodora, seine Mutter in der
Zenon-Kapelle (beide 817-824), Rom [Christe 158; Wisskirchen 17, 62]
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Ein goldener Quadratnimbus tritt gelegentlich in spiterer Zeit auf. So
verwahrt das Archiologische Musuem von Cividale den Egbert-Psalter aus
der Zeit um 980. Sein Maler Ruodprecht stellt sich eingangs dar, wie er
devot sein Werk prisentiert - doch hervorgehoben durch einen goldenen
Quadratnimbus [Pichard 22]. Dieser Codex ist uns bereits vertraut: Er hat
sich von einer Reichenauer in eine Trierer Arbeit gewandelt und steht fiir
die "Wiederaufnahme einer vorkarolingischen, spétantiken Tradition"
[Holldnder laut Illig 1994, 292].

Erfreulicherweise kann uns der oben genannte Abt Desiderius weiter-
helfen. Die von ihm veranlaBte Ausstattung von Montecassino ist zwar
restlos verloren, aber er hat auch die Kirche S. Angelo in Formis (bei
Capua) erbauen und sich dort gegen 1080 als Stifter verewigen lassen.

"Die Kirche wurde von Desiderius, dem Abt von Monte Cassino,

gegriindet, um 1075 vollendet. Die Apsisfresken wurden wahrscheinlich

als erste gemalt, sicher vor dem Tod des Abts [1087], denn er ist mit
quadratischem [und goldenem] Nimbus dargestellt, was ihn als Leben-

den charakterisiert" [Zanecki 145).

Der Quadratnimbus ist also zu Beginn der Mosaikrenaissance des italieni-
schen 11. Jhs. und noch dazu bei ihrem Initiator bekannt. Das bestitigt
obendrein der Codex Lat. Mat. 1202 der Vatikanischen Bibliothek. Hier tritt
uns Abt Desiderius, jetzt als Papst Viktor III. (1086-87) entgegen, gleich-
falls mit goldenem Quadratnimbus [Gelmi Abb. 22]. Das zeitlich nichste
romische Mosaik mit Stifterbild, die Apsis von S. Maria in Trastevere,
zeigt uns zwar Papst Innozenz II. (1130-43), aber er trigt sowenig wie die
wirklichen Heiligen einen Heiligenschein. Spiter treten Nimben natiirlich
wieder auf, aber nicht mehr als Attribut einer zum Zeitpunkt der Erstellung
noch lebenden Person.

Wir konnen demnach folgenden Schluff ziehen: Zwischen 1060 und
1130 wurden in Rom Mosaike gelegt, deren angebliche Stifter mit dem
Quadratnimbus als Lebende ausgezeichnet worden sind. Die blaue Farbe,
die mir in Werken nach 911 nicht mehr begegnet ist, konnte der diskrete
Hinweis sein, daB diese 'Lebende’ in Wahrheit niemals gelebt haben. Damit
gewinne der Begriff 'Scheinheiliger' eine ganz spezielle Bedeutung hinzu.
Die Betrachtung wird sich mit Sicherheit vertiefen lassen, wenn man das
frihe Auftreten von Stifterfiguren in der abendldndischen Kunstgeschichte
prifend sichtet.
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Papst Paschalis II.

Wie aber erklirt sich das Paschalis-Monogramm an so prominenter Stelle?
Wenn es mit Paschalis I. nur einen fiktiven Papst heraufbeschwort und in
Wahrheit die Macht des Papsttums wihrend des Investiturstreits symbolisie-
ren soll, dann wire es gerade im 11. Jh. vorstellbar. Dann wire es keine
Gottesldsterung durch einen amtierenden Papst gewesen, der sich als Stell-
vertreter mit seinem Gott verwechselt, sondern ein Machtsignum contra
Konig und Kaiser. Nur bei Darstellung einer fiktiven Papstfigur wire auch
sofortige Heiligsprechung hinnehmbar, die bei einem noch lebenden Papst
nicht gerade fiir heiligmaBige Demut spriche.

Es ist aber nicht restlos auszuschliefen, da es sich in Wahrheit um das
Monogramm von Papst Paschalis II. (1099-1118) handelt. Dieser Oberhirte
besal zeitweilig eine sehr gute Position im heftig tobenden Streit zwischen
Kaiser und Papst: Kurz vor seiner Wahl war Jerusalem erobert worden
(1099), sein Widersacher und Gegenpapst Klemens III. starb schon 1100,
nur noch von schwachen kaiserlichen Marionetten gefolgt, und der immer
heftiger tobende Investiturstreit kulminierte 1116 in Paschalis' absoluten
Verbot jeder Laieninvestitur. Insofern konnte sich dieser Stellvertreter
vielleicht mit einem gewissen Recht mit Gott verwechseln und sich an
Triumphbogen verewigen.

Diese Moglichkeit hingt ab von S. Clementes Baugeschichte, jener
Kirche nahe dem Kolosseum, die ganz allein Rom verkorpern konnte: mit
ihrem hochmittelalterlichen Cosmatenschmuck, mit ihrer Unterkirche, mit
den noch tiefergelegenen Resten eines romischen Hauses und mit einem
guterhaltenen Mithrdum zuunterst.

Papst Paschalis II. lieB ab 1108 San Clemente erbauen. In dieser Kirche
fand der bislang geglaubte Neubeginn romischer Mosaikkunst statt. Leider
ist umstritten, ob die Mosaike der Apsis und der Apsisstirnwand unter ihm
oder unter Innozenz II. (1130-1143) [Zanecki 156] gefertigt worden sind.
Stilistisch steht die Apsis als

"ein Beispiel fiir die Riickbesinnung auf die frithchristliche Kunst, die

sich in Rom Anfang des 12. Jh. wieder durchsetzt. {...] Mit dem von

zwolf Tauben besetzten Kreuz, dem Symbol der zwolf Apostel, nimmt
man ein frihchristliches Motiv wieder auf. Neu ist die Darstellung des

toten, entkleideten Christus am Kreuz" [Bertelli 183].
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Sehr auffillig ist der Unterschied zwischen der Gestaltung von Apside
und Stirnwand, die aus derselben Zeit stammen sollen. Wihrend in der
Apsis kleine Figiirchen in groBes, antikisierendes Geranke eingefiigt sind,
thronen an der Wand imposante, grofformatige Heiligenfiguren in eben
jenem Stil, der sich dann in Santa Maria in Trastevere fortsetzt. Ab dem
Auftreten dieses 'volumindsen' Stils konnen die den dunklen Jahrhunderten
zugewiesenen 'mageren’ Mosaike nicht mehr in den Gang der Mosaikge-
schichte eingeordnet werden. Stammt also die Apsiskalotte von 1128 und
damit aus der Zeit von Innozenz II., dann hitte Paschalis II. den fiktiven
Paschalis I. mit Stifterfiguren samt (eigenem) Monogramm ausstaffieren
konnen. Stammt sie dagegen von 1115-1125 [etwa Bertelli 166], also aus der
Zeit von Paschalis II. selbst, dann wiirde man die 'dark-age-Mosaike' eines
Paschalis 1. doch vor Paschalis I1. erwarten. Wie dem auch sei: Die vorge-
schlagene Verpflanzung vom 8./9. Jh. ins spite 11. und friihe 12. Jh. ist
nicht nur dank Roms Mosaikliicke vor 115/1128, sondern auch kunsthisto-
risch wie baugeschichtlich vertretbar.

Dark-age-Mosaike auBlerhalb Roms

Mit dieser Umdatierung aus den 'dark ages' ins 11. und beginnende 12. Jh.
wandert auch romferne Kunst in neue Zeiten. Denken wir etwa an das
einzige Mosaik auBlerhalb Roms, das sich aus Karls Zeiten erhalten haben
soll, an Theodulfs kleine Kirche an der Loire:
"Fassen wir zusammen. Das Apsismosaik von Germigny-des-Prés [um
807], der Rest einer grofieren Ausstattung von Mosaiken und Stukkatu-
ren, ldBt sich stilistisch am ehesten mit romischen Arbeiten des 8.
Jahrhunderts in Verbindung bringen, voran die Mosaiken aus dem
Oratorium Papst Johannes' VII. [707]. Auch Miniaturmalereien aus der
Hofschule Karls des GroBen (Evangeliar aus Centula) lassen sich ver-
gleichen" [Bloch 260].

Hier wird ein Mosaik bei angeblich 807 eingestuft, weil es die Chronik so
erzahlt und weil die Hofschule zeitgleich Stildhnliches produziert hat; das
niachstverwandte Mosaik ist jedoch 100 Jahre élter. Solche Diskrepanzen
lassen sich bei generell neuer Datierung allemal reduzieren.

Weiter wissen wir um die alten Kuppelmosaike der Aachener Pfalzka-
pelle, die zwar durch wilhelminische ersetzt, aber in Abbildungen festgehal-
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ten worden sind. Die Dissertation von Ulrike Wehling hat jiingst [1995]
nachgewiesen, daB die einstigen Mosaiken bis zu 350 Jahre jiinger sind als
die Kuppel, also im Prinzip noch aus der Barbarossazeit stammen konnen.
Schon die michtige Sitzgestalt des Weltenrichters 148t erkennen, daB derar-
tig volumenreiche Gestalten ihre nichste Verwandtschaft keineswegs in
Mosaiken des angeblichen 9. Jhs. haben, sondern in den Stirnwandfiguren
von S. Clemente und den zentralen, sitzenden Figuren von S. Maria in
Trastevere, die allemal zwischen 1115 und 1150 anzusiedeln sind. Insofern
konnen die Aachener Mosaiken getrost dem frithen 12. Jh. zugeordnet
werden. Wenn fiir die darunter entdeckte Malerei romische Kiinstler des
friihen 9. Jhs., also aus der fiktiven Karlszeit postuliert werden [vgl. Illig
1996, 259f], dann konnen deren reale Pendants diese Kuppelmalerei um 1100
gestaltet haben, ohne daB die neue Chronologie zu Schaden kommt. Leider
sind all diese Stilvergleiche ohne Farbphotos nicht sinnvoll darzustellen, so
daB hier ein weiterreichender Vergleich abgebrochen werden muBl.

Trotzdem ldBt sich ein Fazit ziehen: Die Stilkritik mul neu beginnen,
nachdem sich die pseudogenauen Datierungen ins 8. und 9. Jh. erledigt
haben. Und die angeblich frithmittelalterlichen Mosaike Roms (aus 70
Jahren) schlieBen - samt den zugehorigen Bauten - zwischen 1060 und 1128
eine empfindliche Liicke, ohne daB sich stilistische Beziige zu den Zeiten
davor oder danach verindern wiirden. So ist gewihrleistet, daB auch die
scheinbare Fiille friihmittelalterlicher Kirchen in Rom kein Hindernis fiir
die Fiktionalisierung der drei Jahrhunderte darstellt - im Gegenteil: Die
Phantomzeit wird jetzt wirklich so dunkel, wie sie schon Gregorovius
beschrieben hat.

Byzantinische Mosaikintervalle

Eine unterstellte Kontinuitit der Mosaikkunst wenigstens fiir Rom konnte
nicht bestitigt werden. Wie aber stellt sich die Situation in Byzanz dar, das
uns doch mit seinem 'Briickenkopf' Ravenna wie die Mutter aller Mosaik-
kunst erscheint und das ab 1060 Italien neu befruchtet hat?
"Nachdem es dem byzantinischen Kaiser gelungen war, auf der einen
Seite die Angriffe des Islams abzuwehren {718] und auf der anderen die
innere Krise, die durch den Ikonoklasmus [726-843 bzw. 870] entstan-
den war, zu bewiltigen, erlebte Byzanz eine neue Glanzzeit auf politi-
schem, wirtschaftlichem und kulturellen Gebiet. [...]
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Zwischen dem 9. und 10. Jh. wird vermutlich das 'klassische System'
[der Mosaikdekoration] vervollkommnet, doch gehen die erhaltenen
Beispiele nur in die Zeit zwischen dem 11. und 12. Jh. zuriick"
[Bertelli 106, 107].

Es besteht Konsens dariiber, daB der Bilderstreit alle friiheren Zeugnisse im
byzantinischen Reich ausgeloscht hat, sofern es sich nicht um ganz periphe-
re Exemplare handelte wie das Katharinenkloster am Sinai oder um Bauten,
die vorm Zugriff der Bilderstirmer durch politische Grenzen geschiitzt
waren - wie die Kirchen von Ravenna, Triest und Pore¢/Parenzo. Insofern
klafft im byzantinischen Reich eine Liicke von Justinians Tod (565) bis ca.
840, weshalb niemand Kontinuitit bei byzantinischen Mosaiken postuliert
hat. Fiir die 150 Jahre danach kann praktisch nur ein einziges Bauwerk
biirgen: die Hagia Sophia in der Hauptstadt. Ihre erhaltenen Mosaike
zwischen dem 9. und 12. Jh. sind rasch aufgezihlt:

867 Apsismosaik (Muttergottes und zwei Erzengel; datiert nach einer
erhaltenen Predigt!)

880-885 Drei Figuren an der inneren Nordwand (unter Basileios 1.7)

886-912 Liinette iiber der Kaisertiir: der Kaiser (Leo VI. als Stifter?) zu
Fiiben Christi

912 Empore: Kaiser Alexander

986-994 oder um 1020: Liinette iberm Siidportal (Kaiser Konstantin I.
und Justinian I. vor der Gottesmutter)

1030 Siidempore: Kaiserin Zoé mit Kaiser
1118 Siidempore: Komnenen-Mosaik mit Johannes II. und Irene
1180 oder 1280 Siidempore: Deesis [Datierungen geméB Hotz 155-168].

Die stilistische Entwicklung ist bislang schwer zu greifen. Das darf aller-
dings nicht verwundern, da auch die Mosaike zu Zeiten von Iustinian I. in
ganz unterschiedlichem Kunstwollen gestaltet sind, wie ein Vergleich
zwischen den fast zeitgleichen Apsiden des Katharinenklosters (Sinai) und
von Sant' Apollinare in Classe (Ravenna) uniibersehbar belegt. Insofern ist
verstandlich, daB auch die wenigen spiteren Belegexemplare ganz unter-
schiedlich datiert worden sind. Auffillig ist immerhin eines:

"Die Technik, in der das Werk des spiten 9. Jh. [gemeint sein kdnnte auch

das Ende des 10. Jhs., s. Zitat am Seitenbeginn] ausgefiihrt wurde, entspricht
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ohne Einschrinkung oder Zeichen des Verfalls dem gewaltigen Farben-
spiel und den Strukturen, die das vorikonoklastische Mosaik gepragt
hatte" [Bertelli 107f].

Der Kunsthistoriker erkennt also eine ungebrochene Kontinuitit vom 6. Jh.
bis ins 9. oder 10. Jh. Die Vergleiche zwischen der Mosaikkunst um 1000
und der 'vor 1042' desselben Wissenschaftlers belegen dagegen einen so
betrichtlichen Verlust an Farbenreichtum, an Volumen der Figuren und an
Gestaltungskraft, da man sich wundern muf}, wie wenig ein Abstand von
mehreren Jahrhunderten samt Abbildungsverbot den musivischen Impetus
gestort hitte.

Auf breiterer Basis ist uns die byzantinische Mosaikkunst erst ab ca.
1000 erhalten, wenn zunidchst Thessalonike hinzutritt. Erst ab ca. 1040
strahlt Byzanz nach allen Seiten, auf Freund wie Feind aus:

860 Konstantinopel

960 Coérdoba (Omaijaden)

1000 Thessaloniki (Byzanz)

1025 Ubriges Griechenland (Byzanz)

1040 Kiew (RuBland); danach erst Richtung Italien (s.S. 313).

Erstaunlich, ja anachronistisch frith erwachte in Andalusien bei dem Kalifen
al-Hakam II. (961-976) der Wunsch nach Mosaikschmuck. Unmittelbar
nach seiner Thronbesteigung lieB er den Betsaal der Moschee von Cérdoba
erweitern und dessen Vormihrabkuppel mit Mosaiken auslegen.
"Ibn al-'Idari berichtet, al-Hakam II. habe dem byzaninischen Kaiser
befohlen (!), ihm einen Mosaikmeister und Material zu senden [...] Wie
schon die ostumaiyadischen Ahnen, scheute sich al-Hakam II. nicht, auf
die vorislamische Tradition zuriickzugreifen" [Hansel/Karge 35].

Diese Ubernahme byzantinischen Vorbilder kiime zwar sehr friih, ist aber
nicht auszuschlieBen. Gerade bei Streichung der Phantomzeit konnte die
byzantinische Mosaikkunst durchgehend ausgeiibt worden sein, zumal die
anikonischen Tendenzen schon unter Iustinian I. wirkten, aber keineswegs
zum Einstellen jeglicher figirlichen Darstellung fiihrten. Um aber iiber
Cordobas Datierung entscheiden zu konnen, miissen jene byzantinischen
Mosaike in den arabischen Bauten zu Damaskus und zu Jerusalem ("Fel-
sendom") gepriift werden, die bislang in der Phantomzeit angesiedelt sind.
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Von der Karlsliige
Uber die Fortsetzung einer wissenschaftlichen Debatte
Heribert Illig

In dieser Zeitschrift ist bereits zwei Hefte frither dariiber berichtet worden
[1-96, 107], daB der Frankfurter Medidvist Johannes Fried bei der Preisver-
leihung des Historischen Kollegs mein Karlsbuch angesprochen hat. Damals
konnten sich die Nichtgeladenen, also fast alle nur bei FAZ und SZ iiber
Preisverleihung, Laudatio und Dankesrede informieren.

Mittlerweile hat Johannes Fried eine gekiirzte Fassung seiner Rede in
der FAZ veroffentlicht, die gleichwohl fast eine ganze Zeitungsseite fiillt:
"Die Garde stirbt und ergibt sich nicht. Wissenschaft schafft die Welten,
die sie erforscht: Das Beispiel der Geschichte” [FAZ vom 3.4.1996]. Insofern
konnen nunmehr Frieds eigene Ausfiihrungen kritisch gepriift werden.

Frieds Uberschrift hitte auch heiBen konnen: Was ist Wahrheit? Histo-
riker suchen sie "iiblicherweise bei ihren Quellen". Aber Quellen sind in
Wahrheit "Artefakte, tote Dinge, die Wert erst gewinnen, wenn ihnen
Aufmerksamkeit geschenkt wird". Und Geschichte ist "zuallererst abstra-
hierende Sprache. Sprache aber unterwirft die vergegenwirtigte Vergan-
genheit ihren eigenen Bedingungen und Strukturen". "Der Gebrauch der
Sprache durch den Historiker aber hat unendlich viel mit Phantasie zu tun."
"Als phantasiebedingtes Sprachgebilde ist Geschichte widerspriichlichem
Verstehen ausgeliefert, durch Scheinobjektivitit manipulierbar, geradezu
verfalschbar, auch als 'Liige' diffamierbar.” Und so ist "Geschichte Wachs
in den Hinden des Historikers, trotz der Riickkopplung an Quellen. Es gibt
so viele Geschichten wie Darstellungen, und Phantasie ist ihrer aller Archi-
tekt." Fried sieht hierin die Verantwortung des Historikers, der wie ein
Geschichtsarchitekt vorgehe. "Nicht philosophischer Idealismus [im Sinne
Wilhelm von Humboldts] bestimmt seine Arbeit, sondern phantasiegeleite-
ter, gegenwartsbedingter, diskursverpflichteter Konstruktivismus. "

Leider - weil "auch eine positivistische Karlsbiographie Utopie ist" -
"sind lingst neue Methoden im Gebrauch, um die stets klaffenden Liicken
der Uberlieferung perspektivisch zu schlieBen - spekulativ mit Wahrschein-
lichkeiten, Analogieschliissen und Hypothesen, mit soziologisch und an-
thropologisch erprobten Sozialmodellen, Statistiken und Verdichtungsfor-
schung, mit Typenbildung und 'kollektiven Biographien'".
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Hier war nun ein besonders schlechtes Beispiel gefragt, das keinem der
im Grunde angesprochenen Fachkollegen wehtun sollte, also am besten
auBerhalb der Medidvistik angesiedelt war. So kam mein Buch zu der Ehre,
in fast zwei Fiinfteln von Frieds Rede Objekt der Kritik sein zu diirfen. Es
paBite ja auch bestens mit seiner These, die Fried so auf den Punkt brachte:
"Das dunkle Mittelalter habe sich selbst erfunden; deswegen sei es dunkel”.
Doch er distanzierte sich gleich vorab: "Die These ist absurd, so plausibel
es klingt". Das ergibt sich schon aus einem zentralen Defizit: "Wir wiirden
es uns zu leicht machen, wenn wir uns mit dem Hinweis begniigen wiirden,
der Erfinder dieser 'Karlsliige' hitte von historischer Methode und Quellen-
kritik keine Ahnung (was zweifellos zutrifft)". Daraufhin zeigte er exempla-
risch, wie vertrackt das Problem der geschichtlichen Wahrheit gelagert ist.
Es ist lehrhaft, Frieds einschligige Passage ungekiirzt zu bringen (Hvhg.en
von HI).

"Man beruft sich hier [Illig Buch] auf Quellen und hat ernstzunehmende
wissenschaftliche Literatur herangezogen, all das, um eine plausibel klin-
gende Hypothese zu unterbreiten, und mit eben jener schopferischen Phan-
tasie kalkuliert, auf die kein Historiker verzichten kann. Eine seriose Karls-
biographie ist formal nicht anders erdacht als diese 'Karlsliige'. Beide
intendieren reales Geschehen, beide arbeiten mit liickenhaften Quellen, die
nur hypothetisch verkniipft werden konnen, beide wihlen aus einer amor-
phen Datenmenge aus, was sie an Argumenten brauchen. Und doch soll das
eine 'Liige’, das andere 'Wahrheit' sein? Wie konnte das stimmen?

'Der Inhalt der Quellen', lieBe sich zur Kontrolle einfordern. — 'Der
Quellen?' so wiirde dagegengehalten, 'Dieser toten Artefakte, die Histori-
ker hin und her schieben miissen, um bauen zu konnen?' — 'Das Alter von
Handschriften, die Paldographie!' — 'Produkte einer anderen Zeit!' —
'Aber die Urkunden? Die greifbaren Originale?' — 'Pergament! Perga-
ment!" — Und so tonte es fort. Die Uberginge zwischen den Phantasien
zerflieBen. Eine scharfe Scheidelinie zeichnet sich nirgends ab. Was unter
dem einen Blickwinkel abstrus erscheint, birst unter einem anderen vor
Sinn. Gegenwirtig wird mit groflem wissenschaftlichem Aufwand eine
These diskutiert, die das Gros der bislang fiir original iiberliefert, also fiir
unzweifelhaft echt gehaltenen karolingischen, ottonischen und salischen
Konigsurkunden zu Filschungen der ersten Hilfte des zwolften Jahrhun-
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derts erklart. Unsinn? Irrtum? Oder der erste Schritt zu grundstiirzendem
Umdenken? Konnten nicht nur diese Urkunden, sondern iiberhaupt die
fraglichen Chroniken und Artefakte Fiden im Gespinst von "Karlsligen"
sein? Zumal die beriithmtesten aller Annalen, die karolingischen 'Reichsan-
nalen', eine — auch das eine aktuelle wissenschaftliche These — am Hofe
Karls des GroBen verfilschte Geschichte notierten. Die 'Karlslige' also
doch ein plausibles Konstrukt?

Was unterscheidet Phantasie von Phantasie? Wo endet konstruktive
Vorstellungskraft, wo beginnt destruktive Illusion? Phantasie und Phanta-
sie, vergangene und gegenwirtige, konstruktive und illusionire, verschlin-
gen sich zur Geschichte, ob wir wollen oder nicht. Nur in giinstig gelager-
ten Fillen sind die einzelnen Fiden sicher zu entwirren. Bleibt ein Quellen-
text isoliert, ist seine phantasiebedingte Subjektivitat schlechthin nicht zu
objektivieren. Ein einschldgiges Beispiel bietet sich etwa mit den Quellen
zur Kaiserkronung Karls des GroBien an, eines epochalen Ereignisses.
AuBler dem wiederholten Hinweis auf das nackte Faktum haben sie wenig
gemein, wie nahe sie auch Karl selbst und dem Kronungstage standen. Am
beriichtigsten ist Einhards einsamer Satz: Karl sei der Name Kaiser und
Augustus anfangs so zuwider gewesen, 'dall er an jenem Tag, obwohl ein
hochster Feiertag, keinesfalls die Kirche betreten hitte, hitte er des Papstes
Plan vorherwissen konnen'.

Der Appell an die Phantasie ist uniiberhorbar. Was der Biograph Karls
des GroBen von sich gab, nutzt alle Moglichkeiten literarischen Versteck-
spiels. Es konnte schlicht erfunden, an falscher Stelle in das Karlsleben
gerutscht oder, was am unwahrscheinlichsten ist, so zutreffen, wie Einhard
es niederschrieb. Plausibler als diese Alternativen diirfte eine Mischung aus
allem sein, ein Produkt der konstruktiven Phantasie. Entsprechend schwer
tun sich die Historiker, den tatsichlichen Ablauf des Geschehens am
Weihnachtstag des Jahres 800 in Rom zu fassen. Die Mauer aus Konstruk-
ten, die das Geschehen umgibt, scheint uniiberwindbar zu sein.

In anderen Fillen liegen die Dinge ginstiger, vor allem, wenn die
Subjektivitit eines Textes durch andere Texte objektiviert werden kann.
Denn kein imaginatives Konstrukt wird mehrfach unahbhiangig voneinander,
doch mit sich selbst identisch an mehreren Orten zugleich hervorgebracht.
Die Informationen iiber den iltesten Sohn Pippins des Kurzen und seiner
Gemahlin Berta [also Karl d. Gr.] begegnen gleichzeitig und unabhingig
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voneinander iberall in der Mittelmeerwelt und im Abendland, in England,
Konstantinopel, bei den Arabern im Vorderen Orient und in Spanien, in
Rom und im Frankenreich selbst in solcher Dichte, daf seine Existenz zu
der in den Geschichtsbiichern verzeichneten Zeit nicht zu bezweifeln ist.
Karl der GroBe hat gelebt. Die 'Karlsliige' ist eine in die Irre fiihrende,
unzulissige Illusion."

Fried ist ehrlich genug, schluBendlich einzugestehen, daB sich mit
dieser Entlarvung angeblich illusionirer Phantasie wenig dndert: "Aber von
einigen Fakten und Daten abgesehen ist seine [Karls] Geschichte, wie sie
Historiker konstruieren, damit alles andere als gewiBf." "Phantasie bleibt
ambivalent."

Es hat mich, obwohl ich seit den Eingestindnissen der Professoren
Schieffer und Prinz [1-96, 114, 116] nichts anderes erwarten konnte, denn
doch bertihrt, wie quellenfixiert auch ein Prof. Fried die Geschichte sieht.
In dem langen Redetext gibt es auBler schriftlichen Quellen offenbar nichts,
aber auch gar nichts, was dem Mediivisten sonst bei der Wahrheitssuche
niitzlich sein konnte. Keiner der Wissenschaftler, die sich bislang offentlich
zu meiner Mittelalterthese geduBert haben - Jorg Jarnut, Max Kerner, Diet-
rich Kurze, Dietrich Lohrmann, Friedrich Prinz, Rudolf Schieffer -, kam
auf die Idee, seine verherrlichten Schriftquellen einfach an Architektur,
archidologischer Evidenz oder an sonstigen Artefakten zu messen und zu
iiberpriifen. Dieses Verhalten erinnert mich an ein von Friedell iberliefer-
tes, erkenntnistheoretisches Bonmot. Als ein Ehemann seine Frau in fla-
granti ertappt, fahrt sie entriistet hoch: "Glaubst Du, was Du siehst oder
das, was ich Dir sage?"

In dem Augenblick, in dem ein Mediavist nicht einfach glaubt, was ihm
seine - beliebig manipulierten - Schriftquellen sagen, sondern sie unvorein-
genommen am unmittelbaren Augenschein messen wiirde, also an konkreten
architektonischen und archdologischen Artefakten, in dem Augenblick hitte
er das von Fried so intensiv gesuchte und so vergeblich beschworene
Wahrheitskriterium, jene "scharfe Scheidelinie” gefunden. Wenn z.B. eine
schriftlich tradierte, karolingische Grabkirche an ungestorter Stelle keinen
einzigen Fundamentstein hinterlassen hat, dann ist die Quellenaussage "von
Pippin begonnen, von Karl geweiht" ein wertloser Satz, dessen Existenz ab
diesem Moment sehr kritisch hinterfragt werden mus.
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Frieds Dankesrede zeigt, dal die Mehrzahl der Mediivisten noch
keineswegs glaubt, was sie sieht, sondern was sie sich per pergamentenem
Text vorgaukeln ldBt. Solches Verhalten ist keineswegs auf Medidvisten
beschrinkt, wohl aber haben sie eine eigene Strategie entwickelt, um ihre
Methode zu konservieren. Johannes Fried warnt ausdriicklich vor den
unzuldssigen Illusionisten, die schon ein ganzes "Gespinst von Karlsligen”
verbreitet hitten. An dieser Stelle fehlen bezeichnenderweise jene Anfiih-
rungszeichen, mit denen Fried sonst seinen harten Ausdruck "'Karlslige'"
verniedlicht. Warum benutzt er diese Wortschopfung?

Als Historiker weil} er natiirlich, was er mit ihr alles anklingen ladBt.
Zundchst stammt eine Liige von einem Ligner, weshalb die berichtende
FAZ-Reporterin auch gleich in mir einen "Ligenbold" ausgemacht hatte.
Damit wird ein abweichender Denker mit einem moralischen Makel belegt,
was keinesfalls Sache des Historikers sein darf. Dies hat ein anderer Histo-
riker erfreulich klar ausgesprochen:

"'Wem gehort die Geschichte?' fragte im abschliefenden Referat der

Tagung der Katholischen Akademie tiber 'Die Deutschen und der Holo-

caust' Horst Moller, der Direktor des Instituts fir Zeitgeschichte. Die

Antwort - krinkend fiir die Zunft: nicht den Fachleuten, den Histori-

kern, sondern den Medien, den ignoranten politischen Kommentatoren,

der Enthillungshistorie, die einfache Antworten erwartet; zudem die
falschen Fragen stellt. Die nach Schuld und Moral ndmlich. Der Histo-
riker aber, so Moller, gibt keine letzten Antworten - und schon gar
nicht auf die Frage, wie das Bose in die Welt gekommen ist. (Aber
vielleicht doch auf die, wie und warum es manifest wird.)" [FAZ vom
3.6.1996 Elisabeth Bauschmid: "Die Schuld der Gleichgiiltigen. Von deutschem
Antisemitismus"].

Fried verzichtet demnach auf Argumente, um mit dem moralischen Zeige-
finger abzuqualifizieren. Diese Taktik versucht noch mehr: Wer von der
Karlsliige spricht wie von der Rentenliige oder gar von der Auschwitzliige,
muB jene Assoziationen verantworten, die er heraufbeschwort, etwa: Mit
der Karlsliige hintergeht einer die Offentlichkeit in wichtiger Sache, hier
geht es um einen Zweifler, dessen Zweifel moralisch verwerflich und im
Grunde juristisch verfolgt werden sollten. Fried weif§, da mit "der Ausch-
witzliige" erstmalig in Deutschland die Darstellung eines geschichtlichen
Hergangs strafbar geworden ist, die nicht der 'giiltigen' entspricht. Mochte
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er auch in medidvistischen Fillen gerne eine gerichtliche Verfolgung ab-
weichender Meinungen? Oder will er die Kritik an mittelalterlicher Ge-
schichte zusammen mit der Kritik an Zeitgeschichte unter den gemeinsamen
Oberbegriff "Revisionismus" bringen und damit verfemen?

Wenn die jeweiligen, zeitbedingten Geschichtsauffassungen nicht immer
wieder revidiert werden muBten, brauchte es keine Medidvisten mehr.
Revision, also die nochmalige Durchsicht, die Anderung einer Ansicht,
mufl dem Wesen des Historikers immanent sein, sonst kann er sich gleich
als Hagiograph oder Ghostwriter bei den GroBlen dieser Welt verdingen.
Nicht Revision oder Revisionismus ist schlecht (Fried miiite in seinen
moralischen Kategorien von 'bose' sprechen), sondern es gibt gute oder
schlechte Revisionen, je nachdem, wie intensiv sie die Wahrheit suchen
oder entstellen. Die bislang gepflegte medidvistische Art, einzig und allein
auf Schriftquellen zu setzen, verzichtet auf mogliche Kritik an ihren Quellen
und ist deshalb in toto als unkritisch zu bezeichnen. Wenn sie dieses Verhal-
ten auch noch als "historische Methode" preist, dann fiihle ich mich gelobt,
wenn ich von solcher Methode keine Ahnung haben sollte.

Es gibt aber auch diametrale Stromungen innerhalb der Wissenschaften.
So hat mich der emeritierte Soziologieprofessor Frank Benseler von der
Universitit Paderborn im Rahmen der Reihe "Spuren der Moderne" zu
einem Vortrag eingeladen. In Anwesenheit von Dekanin und Rektor sprach
ich an der dortigen Universitdt am 4.6. nicht nur iber die Phantomzeitthese
als solche, sondern auch dariiber, wie eine solche These entstehen kann.
Durchaus auf Fried anwortend zeigte ich auf, an wie vielen Stellen berech-
tigte Kritik ansetzen kann.

Am Anfang meines Weges zur Phantomzeitthese stand der vielge-
schmihte gesunde Menschenverstand, der die ersten Zweifel anmeldete
(Stichwort: Kann eine Filschung antizipatorischen Charakter haben?). Dank
dieser vagen Skepsis stellte ich jene Prifungen an, die offenbar die ‘amtli-
che' "Historische Methode und Quellenkritik" nur in ganz unzureichendem
MaBe zuldBt

a) Quellen gegen Quellen. Stichwort: die zahllosen Widerspriiche
innerhalb der Karlsbiographie, z.B. Kaiserkronung.

b) Architekturbefund contra Architekturgeschichte. Stichwort:
Aachener Pfalzkapelle, die in der herrschenden A.geschichte nur in anderer
Zeit untergebracht werden kann.
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¢) Architekturbefund contra Quellen. Stichwort: Von 1695 in den
Quellen genannten GroBbauten zwischen 476 und 855 sind allenfalls 215
archidologisch bestatigt.

d) Archiologie contra Quellen. Stichwort 1: Die karolingische Grab-
lege Saint-Denis hat keinen einzigen Fundamentstein hinterlassen. Stichwort
2: Zu wenige frithmittelalterliche Schichten in allen englischen Stadten.

¢) Bereitschaft, Axiome als solche zu erkennen. Stichwort: 'Die Zeit-
achse ist nicht gottgegeben und damit tberprifbar".

f) Zuziehung anderer Wissenschaftsdisziplinen. Stichwort: Astrono-
misch-computistisches Spezialwissen.

Man sollte meinen, daB hier nur die Alltagsroutine der Forschung auf-
gelistet sei, doch die Erfahrung zeigt das krasse Gegenteil. Ich fiige hier die
Besprechung eines aktuellen Buches ein, nidmlich Otto III. von Gerd
Althoff (1996). Wie frither mitgeteilt [1-96, 110], wurde Fried von Althoff
angegriffen, weil er zu eilfertig Phantasie und Fakten vermenge, worauf
Fried in seiner oben resiimierten Dankesrede die Phantasie verteidigte,
indem er seine unhaltbare Trennungslinie zwischen konstruktiver und de-
struktiver Phantasie zog. Althoff hat eine andere Antwort gegeben, indem
er eine Art Musterbiographie schrieb, bei der sorgfiltigst alles ausgeschie-
den wurde, was als phantasievolle Wucherung eine Biographie ausschmiik-
ken und damit verfilschen konnte.

"Eine quellenorientierte Beschreibung der Rahmenbedingungen von

Konigsherrschaft am Beispiel Ottos I11. ist also das Ziel" [Althoff 33].

Wer diese Musterbiographie liest, wird das Buch mit sehr zwiespiltigen
Gefiihlen weglegen. Zunichst ist der Anspruch Althoffs weitgehend erfiillt,
Dichtung von Wahrheit getrennt zu haben. Ofters begegnen uns Aussagen
wie die folgende, die herausstellen, daB ein weiterer Teil der kaiserlichen
Geschichte von Pseudowahrheiten befreit ist:
"Die Darstellung der Regentschaft der Kaiserinnen Theophanu und
Adelheid hat insgesamt einen scheinbar destruktiven Charakter. Die in
der Forschung vorherrschende Bewertung wurde auf ihre Quellenbasis
hin tberpriift mit dem Ergebnis, daB viele der Urteile hinsichtlich weit-
ausgreifender Planungen und Konzeptionen, wie sie namentlich Theo-
phanu unterstellt werden, der Quellenbasis entbehren und somit hochst
problematisch sind. Es sei hier nochmals an die einleitend betonten
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methodischen Prinzipien zu erinnern, die in quellenarmen Zeiten ihre
besondere Berechtigung haben: Der RiickschluB von Ereignissen auf
Planungen und Konzeptionen wird um so willkirlicher, je weniger
Nachrichten die Ausgangsbasis der Rekonstruktionen bilden. Gegen
dieses methodische Postulat ist gerade fir die hier behandelte Zeit
besonders massiv verstoen worden" [ebd, 71].

Dieser Zugewinn an Wahrheit, dieses Aufspiiren und Eliminieren phantasti-
scher Konstrukte ist selbstverstindlich begriilBenswert. Die Kehrseite dieser
Medaille ist jedoch, da an faktischer Biographie so wenig ibrigbleibt, daf
es auf einem Dutzend Seiten zur Darstellung gelangen konnte. Eine weitere
Biographie dieser Art konnte nur einen Bruchteil jener 245 Seiten fiillen,
weil die hier ausgebreitete Grundsatzdiskussion nicht immer von neuem
gefithrt werden kann, und weil der Leser nicht unendlichen Gelehrtenstreit,
sondern die Biographie einer Personlichkeit kennenlernen will.

Obwohl der Titel mit 'Otto III." so allgemein wie moglich gehalten ist
und in einer Reihe mit dem Titel Personlichkeiten des Mittelalters und der
Renaissance erschien, scheint sich die Personlichkeit Ottos im politischen
Bereich restlos zu erschopfen. Wo sind die religiosen Bestrebungen der
Zeit, wo wird die Frage der (angeblichen) Angste zur Jahrtausendwende
behandelt, warum fillt noch nicht einmal das Wort 'Buchmalerei’, obwohl
die ottonische Zeit beriihmt ist fiir sie; warum wird die wirtschaftliche
Situation zur Jahrtausendwende nicht beleuchtet, warum hort man rein gar
nichts vom Ubergang aus der Sklavenhaltergesellschaft zum Feudalwesen,
warum erfihrt man nichts iiber den Baumeister Otto?

Doch halt, Althoff berichtet, dal der Kaiser in Rom eine Pfalz erbaut
hat [ebd. 23, 119]. Damit wird aber auch schon ibergeleitet, einmal zum
Reisekonigtum, einmal zum Vorwurf iibertriebener Romliebe. Bezeichnen-
derweise fehlt jeder Hinweis auf den archidologischen Befund, der bekannt-
lich so aussagestark ist, daf§ der gemutmalte Bau beliebig zwischen Palatin
und Aventin hin und her geschoben werden kann ['Karlsbuch' alt 196, neu 212].
Weil er in den Schriften erwidhnt wird, hat es ihn auch gegeben, basta!
Diese blinde Schriftglaubigkeit bei einem so kritischen Geist wie Althoff
zeigt einmal mehr, daB Mediidvisten die Befunde ihre grabenden Kollegen
ignorieren. Dabei wire hier noch mehr zu gewinnen. Hat man Otto diesen
Pfalzbau z.B. unterschoben, damit er die Forderung der 'Konstantinischen
Schenkung' unterlduft, sprich, wurde hier im 11. Jh. etwas behauptet, um
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eine Position gegen die Kirche aufzubauen? Nebenbei bemerkt enthiillt
Althoff wieder sehr schon, wie wenig den Urkunden zu entnehmen ist: Er
kann nicht zeigen, ob Otto III. iiberhaupt die 'Konstantinische Schenkung'
kannte, geschweige denn, ob er sie bereits als Filschung erkannte und
entsprechend handelte [Althoff 85].

Insofern konnen wir das Buch als eine doppelte Klarstellung nehmen:
Die sparlichen Quellen wurden bislang iiber Gebiihr strapaziert, ihre Prii-
fung anhand archiologisch-architektonischer Evidenz wird weiterhin ver-
weigert.

Damit komme ich auf Paderborn zuriick. Ich gliederte dort die These
der Phantomzeit in verschieden gut bewiesene Teile: am hirtesten der
Nachweis, dal das Frithmittelalter ganz anders gewesen sein muf}; sehr hart
die Forderung, mehrere Jahrhunderte zu eliminieren; noch miBig bewiesen
die exakte Dauer der Streichzeit; mittelprachtig beantwortet die Frage nach
dem 'Titer'; verbesserungsfihig die Antwort auf die Frage nach dem
Motiv. Natiirlich ging es in der Diskussion trotzdem gleich um Téter und
Motiv. Erfreulicherweise mischte sich dann Prof. Jorg Jarnut ein, ausge-
wiesener Frithmittelalter- und Langobardenkenner. Thm war eine 'konzer-
tierte Aktion', ein "Orwell potenziert” unter einem Otto III. kaum, unter
Silvester II. schwer vorstellbar; unter einem Konstantin VII. dagegen viel
cher, nachdem die byzantinische Verwaltung damals die beste Europas
gewesen sei. Er konzedierte, dal dort ein reichsiibergreifender Abgleich der
Quellen moglich gewesen wire, wohingegen er sich im westlichen Europa
nicht vorstellen konne, daB hier ein BeschluB von Kaiser (und Papst) fli-
chendeckend und widerspruchsfrei umgesetzt hitte werden konnen.

Er beriihrte dann auch die derzeit noch wichtigere Frage nach den
materiellen Zeugnissen der fraglichen Zeit und verwies auf die rund 1.500
Miinzen, die der Karlszeit zugeschrieben werden. Fir mich erstaunlicher-
weise verteidigte er so manches attackierte 'Heiligtum' der Mediivistik gar
nicht, sondern zog sich - was die Wirtschaft der Karolingerzeit anging -
darauf zuriick, daB8 in kleineren Abruzzentilern nicht nur Geldwirtschaft
nachgewiesen sei, sondern dort auch Hunderte von Privaturkunden fragli-
cher Zeit existierten, die zu falschen spiterhin niemandem etwas gebracht
hitte. So formte sich das etwas paradoxe Bild eines Reiches, dessen gewich-
tige Urkunden anerkannterweise zum groBen Teil gefilscht sind und dessen
allgemeine Geldwirtschaft massiv bezweifelt wird, in dessen hintersten
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Winkeln aber dann doch mit Geld hantiert und selbst eine ganz kleine
Grundstiicksiibertragung per Urkunde absichert wird. Daraufhin verlagerte
sich die Diskussion hin zu der Frage, ob fiir die weitere Arbeit an meiner
These Gelder der Deutschen Forschungsgemeinschaft beantragt werden
konnten und sollten. Es herrschte rasch Klarheit in zweierlei Hinsicht: Als
Forschungsauftrag mit Sicherheit notwendig und nitzlich; Geld aber wiirde
nur flieBen, wenn die zwanglidufig attackierten Medidvisten, die auch in den
Beiriten sitzen, ihr Plazet geben und dann meiner Forschung freie Hand
lassen...

Bis dahin wird noch etwas Wasser Pader und Wiirm hinunterflieBen.
Am 23.7. wurde gewissermafien zum Abschluf des Sommersemesters ein
kleines Satyrspiel aufgefiihrt. Der Ostdeutsche Rundfunk Brandenburg in
Potsdam widmete seine Sendung "fritz" ganz dem Mittelalter und hatte mit
Dietrich Kurze von der FU Berlin sogar professoralen Beistand im Studio.
Als ich zugeschaltet wurde und in circa drei Worten meine These ausfiihrte,
wollte Kurze sich allenfalls aus Hoflichkeit das Wort "Spinner” verkneifen.
In der Kalenderrechnung mufite er mir zu seinem Erstaunen Recht geben,
um dann wieder den alten Hut 'Nicda' hervorzukramen, der viel kaschiert,
aber nichts erkliart. Zu den Aachener Bauproblemen gab er flink jene
Entschuldigung ab, die keine ist, aber nun schon zum vierten Mal mir
gegenuber als scheinbar ausreichende Begrindung fiir medidvistisches
Nichtdenken gebraucht worden ist: "Ich bin kein Kunsthistoriker". (Allmih-
lich frage ich mich, ob allein diese schweigende Disziplin der Wahrheit
verpflichtet ist.) Dann aber konterte er Aachen eisenhart: Es wire zu
Paderborn eine Karolingerpfalz ausgegraben worden, weil schlieBlich der
groBe Karl dort 799 den Papst getroffen habe. Zum Abschluf} stellte er fest,
daB zuvorderst wohl ich "anachronistisch" sei. Nachdem niemand vor mir
den groBen Karl in Frage gestellt hat, konnte dies eigentlich nur bedeuten,
dall ich seiner Zeit voraus wire, womit die Mini-Diskussion in vollem
Einverstindnis endigte. Wir erinnern uns, daB der Titel von Frieds FAZ-
Artikel all dies bereits sehr gut prognostiziert hat: Die medidvistische Garde
weil}, dal} sie sich der Phantomzeitthese niemals beugen wird...
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Kirchenorientierung in Ziirich und Basel
Robert Zuberbiihler, Winkel

Die frithere Marienkapelle beim GroBminster steht spiegelsymmetrisch zum
Vorgingerbau des GroBmiinsters, spricht so fiir eine in etwa gleichzeitige
Datierung und erlaubt eine Spekulation zu ihrer Visur.

Der Nichtfachgelehrte Christof Hugentobler hat 1994 herausgefunden,
warum das GroBmiinster so quer in der Landschaft steht: damit bei der
Wintersonnwende die aufgehende Sonne durch die Chorfenster geradewegs
auf den Altar und durch das Kirchenschiff falle [Tages-Anzeiger, Ziirich, vom
21.12.1994]. Der Basler Kantonsarchiologe Rolf D'Aujourd'hui berichtete
daraufhin am 3.1. 1995 in derselben Zeitung, dal auch das Basler Miinster
sich nicht an die West-Ost-Richtung halte, sondern auf den Sonnenaufgang
zur Sommersonnwende ausgerichtet sei, wie das auch fiir das romische
StraBensystem von Augst und seinem Bezug zur spitkeltischen Siedlung
"Basel-Gasfabrik" gelte.

Durch die gute Vorarbeit dieser zwei aufmerksamen Beobachter konnte
ich ein weiteres Zurcher Kirchenritsel auflosen: die bis jetzt unverstandene
Lage der Marienkapelle beim GroBmiinster - nur um dann von Ch. Hugen-
tobler zu erfahren, dal} er es bereits auf die gleiche Weise herausgefunden
hatte. Er erkannte zudem, dal Kreuzgang und Klosterkomplex direkt an den
Vorgingerbau angeschlossen sind und daf} der Kreuzgang in der Diagonale
genau west-Ostlich gerichtet ist.

Wir wihlen den Schnittpunkt der verliangerten Mittellinien des Miinster-
Vorgangerbaus und der Marienkapelle, um von dort aus Osten anzuvisie-
ren. Dann sind die zwei sich ergebenden Winkel nach rechts wie nach links
genau gleich groB. Damit zeigen drei Bauten eine gemeinsame Intention:
die Marienkapelle, der Miinstervorgiangerbau und der kleine Lingsbau
limmatseits des Miinsters, von dem man Fundamentreste ergraben hat, die
parallel zum Vorgingerbau gefluchtet sind. Das lieBe erwarten, daB diese
drei Bauten ungefihr im selben Zeitraum geplant und wohl auch gebaut
wurden. Der Marienkapelle hat der GroBminsterkenner Daniel Gutscher
nach sorgfiltigem Abwigen die Errichtung gegen das Jahr 1000 zugeschrie-
ben. Der Vorgiangerbau des GroBminster wurde "natirlich' auf Karl den
GroBen als den Stadtgriinder datiert. Hat schon Gutscher die 'karolingische’
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Zuweisung nicht mehr unterstiitzen wollen, wird durch die symmetrische
Anordnung gen Osten einmal mehr eine spitere Bauzeit und zwar gegen
1000 verlangt.

Ein Problem bleibt die Orientierungsrichtung. Das heutige GroBmiin-
ster, dessen dlteste Teile aus der Zeit um 1100 stammen, weicht um 35° 50'
von der Ostrichtung ab und zeigt somit exakt auf die Wintersonnenwende.
Die Sommersonnenwende weicht um denselben Winkel von der Ostrichtung
ab, aber in Richtung Norden. Wenn nun das frithere Miinster und die
Marienkapelle, also beide, symmetrisch um 40° von der Ostrichtung abwei-
chen, dann kann das nicht mehr den schlechten astronomischen Fihigkeiten
damaliger Zeit zugerechnet werden, sondern konnte auf andere Visurziele
hinweisen. Dies will noch ergriindet sein. Klar ist, daB es bei den Ziircher
Kirchen jener Zeit einen inneren kultischen Zusammenhang geben mubB.
Gutscher hat dazu schon deutliche Hinweise (Pilgerweg Fraumiinster -
Wasserkirche - Stid- und Nordportal GroBmiinster) liefern konnen.

Robert Zuberbiihler CH-8185 Winkel (bei Ziirich) Huserstr. 1
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Der (bislang) letzte »GroBe Ruck« 1348

Die Schwelle vom Mittelalter zur Neuzeit
Christoph Marx

1. Der AnlaB zur Gregorianischen Kalenderreform

Arthur Koestler, der Allesversteher und Vielerklirer, der mir in einer
personlichen Mitteilung erklirte: “Ich beschiftige mich mit Velikovsky
nicht, weil ich seine Theorien nicht verstehe", veroffentlichte 1959 sein
kostliches Buch: Die Nachtwandler - Das Bild des Universums im Wandel
der Zeit, welches er in den drei Menschheitsperioden Antike, Mittelalter
und Neuzeit jeweils vom Werk gewissermalien - im Fortschrittlichen gera-
deso wie im Reaktioniren - traumwandelnder Genies signiert sieht. Gleich-
sam als Kurve sichtbar werdend zeichnet KOESTLER von Pythagoras bis
Aristarchos den Fortschritt, iiber Platon, Archimedes bis hin zu den Schola-
stikern den Verfall, und von Kopernikus bis Newton den Wiederauf-
schwung eines wirklichkeitsbezogenen Weltbildes nach. Mit der sprichwort-
lichen Sicherheit des Schlafwandlers setzen seine Helden ihre Befunde und
Wahrheiten in eine Welt, deren jeweiliger Zeitgeist danach verlangt. Das
absolute Tief erreicht die Menschheit im Zenit des Mittelalters in einem
"geistigen Klima der Hoffnungslosigkeit", geschirt durch die "als Sympto-
me einer Massenhysterie" auftretende "regelmaflig wiederkehrende schreck-
liche Erwartung des Weltunterganges, die Ausbriiche der Tanz- und Gei-
Belwut"; einem "Hintergrund" zumal, auf welchem "das Weltbild des
ummauerten Universums von den Platonikern iibernommen wurde als
Schutz gegen die Pest der Verinderung - starr, statisch, hierarchisch, ver-
steint" [Koestler 98f]; und zwar, so KOESTLER zum SchluB}, weil "trotzdem
die Alternative noch schlimmer war:

...wenn die Planeten

In schlimmer Mischung irren ohne Regel,

Welch Schrecknis! Welche Plag' und Meuterei!

Welch Stiirmen auf der See; wie bebt die Erde!

Wie rast der Wind! Furcht, Umsturz, Grau'n und Zwiespalt

Reifit nieder, wiihlt, zerschmettert und entwurzelt
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Die Eintracht und vermihlte Ruh der Staaten

Ganz aus den Fugen ...!

Tilg Abstufung, verstimme deine Saite,

Und hore dann den MiBklang! Alles traf’

Auf offnen Widerstand. Emport dem Ufer
Erschwollen die Gewisser iibers Land,

Dabl sich im Schlamm die feste Erde loste” [ebd, 99],

ohne indessen an dieser oder anderer Stelle zu erkliren, warum die
Zeitgenossen zwischen regellosem Planetenlauf und irdischen KatAstrophen
tiberhaupt einen Zusammenhang feststellten.

Aber bereits 30 Jahre vor Arthur Koestler hilt ein spiterer Schlafwand-
ler von Format - Egon FRIEDELL - diese Erklirung bereit, wenn er in
seiner Kulturgeschichte der Neuzeit den Erregungshintergrund der "Sym-
ptome der allgemeinen Psychose” - GeiBllerfahrten, Veitstanz, Judenverfol-
gungen - nicht einer Massenhysterie sondern einem "groBen Trauma"
[Friedell 63] geschuldet sieht und nachzeichnet, wie auch

"Himmel und Erde in Aufruhr [waren]. Unheildrohende Kometen

erschienen, in England wiiteten furchtbare Stirme, wie sie nie vorher

und nie nachher erlebt worden sind, riesige Heuschreckenschwirme
suchten die Felder heim, Erdbeben verheerten das Land: Villach wurde
mit dreifig umliegenden Ortschaften verschiittet. Der Boden verweiger-
te seine Gaben: Milwachs und Diirre verdarben allenthalben die Ernte.
Es handelte sich bei diesen Erscheinungen weder um 'zufillige Natur-
spiele’ noch um 'abergldubische Auslegungen' der Zeitgenossen. Wenn
es wahr ist, daB damals ein groBer Ruck, eine geheimnisvolle Erschiit-
terung, ein tiefer Konzeptionsschauer durch die Menschheit ging, so
muf auch die Erde irgend etwas Ahnliches durchgemacht haben, und
nicht bloB die Erde, sondern auch die Nachbarplaneten, ja das ganze

Sonnensystem. Die Zeichen und Wunder, die die 'beschrinkte Leicht-

glaubigkeit' jener Zeit erblickte, waren wirkliche Zeichen, deutliche

Auberungen eines wunderbaren Zusammenhanges des gesamten

kosmischen Geschehens" [Friedell 100f; meine Hvhg. |.

Friedell sieht, dal derartige Symptome "zu jener Zeit auch unabhingig von

der Pest auftraten” (nimlich auch schon vorher) und deshalb keine Folgeer-
scheinungen waren, wie etwa Koestler andeutet. Fiir Friedell bleibt es
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vielmehr "vollig unentritselt, unter welchen niheren Umstinden die Pest
[...] von Europa plotzlich Besitz ergriff" [ebd, 96]. Aber er durchschaut ihr
Auftreten im Jahre 1348 im Kontext mit dem "GroBen Ruck" als einen
derart fundamentalen Wendepunkt, daB er mit diesem exakten Stichdatum
das Ende des Mittelalters und den Beginn der Neuzeit ansetzt: ein intuitiv
gliicklicher Griff, dem wir uns nur anschlieBen konnen. Mit "Inkubations-
zeit" bezeichnet Friedell ebenso treffend die folgenden eineinhalb Jahrhun-
derte,

"in denen das Neue im SchoBe der Menschheit wichst, reift, ausgetra-

gen wird, bis es schlieBlich stark und grof§ genug geworden ist, um ans

Licht treten zu konnen" [ebd, 95]
- zundchst begniigen wir uns, mit dem Tag der Gregorianischen Kalenderre-
form (15. Oktober 1582) diese Inkubationszeit als vollendet zu erkldren - in
der also, beziiglich des sich vollig wandelnden Universumbildes, die ersten
Sternwarten entstehen, der kuriose Kopernikus (1473-1543) wirkt [vgl. Koest-
ler, Teil 1I, 11, welche Galilei (1564-1642) als junger Mann, Kepler als
Knabe (1571-1630) noch erleben. Eine gewaltige Periode im ibrigen, vom
Schwarzen Tod bis hin zum Feurigen Leben - Henry VIII. und Carlos V.;
Kolumbus; Erasmus, Luther und Savonarola; die Borgias; Machiavelli und
Paracelsus; Leonardo er al. - sich umwilzend: und auch kein Wunder,
wenn wir fiir diese Inkubationszeit (vermutlich in Verbundenheit mit dem
Gesellen Friedell) den Inkubus als namengebenden Partner begehren.

Die Gregorianische Kalenderreform riickte den Frihlingspunkt wieder
auf den 21. Mirz zurecht [vgl. Marx 1993]. Nun ist es albern, die Menschen
selbst des Mittelalters fiir so beschrankt zu halten, daB sie acht Jahrhunderte
lang oder gar tiber ein volles Jahrtausend hinweg es verdusselt hitten, den
Frithlingspunkt zu beobachten und ihn im Kalender regelmiflig zu korrigie-
ren, obschon es sich dann zugleich um eine ihnen derart wichtig erschei-
nende Tradition handelte, daB sie nach derart berlanger Zeit nicht etwa
begraben gewesen wire, sondern (dazu ohne jeden ersichtlichen praktischen
Bedarf) ganz plotzlich wieder hitte eingefiihrt werden missen! Dafi die
Kalenderreform sich einzig als Folge verinderter Erdbewegungsdaten
aufdrangte, wird dadurch nur abermals unterstrichen: Das Jahr war von
365,25 auf 365,2425 um 0,0075 Tage kirzer geworden, d.h. entweder
wurde die Erde auf eine etwas kleinere Umlautbahn geworfen, oder ihre
Rotationsgeschwindigkeit hat sich verringert, oder letztere nahm zu und die
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Erde geriet zugleich auf eine noch engere Umlaufbahn, oder das Gegenteil -
noch weiterer Sonnenabstand und noch langsamere Rotation - war der Fall.
Auf jeden Fall aber ist fiir den GroBen Ruck ein Energieverlust einzukalku-
lieren, denn aus eigener Kraft konnte die Erde eine derartige Modifikation
nie und nimmer leisten: wiederum - wie bei den frilheren Vorgingen -
miissen extraterrestrische Krifte eingewirkt haben, ausgehend von michti-
gen, allen Menschen sichtbaren, erfahrbaren Himmelsphdanomenen.

2. Weltweite Katastrophen vor der Groflen Pest

Um moglicherweise immer noch bestehende Zweifel auszuriumen, seien
nachstehend mit dem Kapitelchen "3. Ursachen. Verbreitung" aus J.F.C.
HECKER "Der schwarze Tod im vierzehnten Jahrhundert (1832) die der
Pest vorausgegangenen und sie zum Teil noch begleitenden weltweit beob-
achteten - und daher extraterrestrisch verursachten! - KatAstrophen
zusammengefalfit. Um das Vorstellungsvermogen anzuregen sind einzelne
Stellen fett hervorgehoben, damit nur ausnahmsweise zu ja sich meist
selbstverstindlich ergebenden Kommentaren gegriffen werden muB. Diese
Schrift des Berliner Medizinprofessors befafit sich mit dem Schwarzen Tod
aus drztlicher Sicht und darf gerade deshalb als gewissermaBen unabhingig
von aktualistisch-historiographischen Interessen gesehen werden.

Ursachen. Verbreitung.

Die Untersuchung der Ursachen des schwarzen Todes bleibt fir die Lehre
von den Weltseuchen nicht ohne wichtige Ergebnisse, wenngleich sie nicht
iber das Allgemeine hinausgehen kann, ohne in ein durchaus unbekanntes
und bis auf diese Stunde unbearbeitetes Gebiet zu gerathen. Maichtige
Umwilzungen in dem Erdorganismus waren vorausgegangen, wir haben
von ihnen noch sichere Kunde: Von China bis an den atlantischen Ocean
bebte der Erdboden, in ganz Asien und Europa gerieth der Luftkreis in
Aufrubr, und gefihrdete durch schidliche Einfliisse das Pflanzen- und
Thierleben.

Die Reihe dieser grossartigen Ereignisse begann schon im Jahre 1333,
funfzehn Jahr vor dem Ausbruch der Pest in Europa; ihr erster Schauplatz
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war China. Hier entstand zuerst in den von den Flissen Kiang und Hoai [im
Original S. 16] durchstromten Landerstrichen eine versengende Diirre, beglei-
tet von einer Hungersnoth. Hierauf folgten in und um King-sai, der damali-
gen Hauptstadt des Reiches, so gewaltige Regengisse, dass der Sage nach
tiber 400'000 Menschen in den iiberfluthenden Wassern umkamen. Endlich
stirzte der Berg Tsincheou ein, und es entstanden grosse Erdrisse. Im
folgenden Jahre (1334) wurde, mit Uebergehung fabelhafter Ueberlieferun-
gen, die Umgegend von Canton von Ueberschwemmungen heimgesucht,
wihrend in Tche nach einer beispiellosen Diirre eine Pest entstand, die an
tunf Millionen Menschen weggerafft haben soll. Wenige Monate darauf
erfolgte in und um King-sai ein Erdbeben, und nach dem Einsturz des
Gebirges Ki-ming-chan bildete sich ein See von mehr als hundert Stunden
im Umfange, wobei wiederum Tausende ihr Grab fanden. In Hou-kouang
und Honan wihrte eine Dirre finf Monate lang, unabsehbare Heuschrek-
kenschwiirme verheerten die Felder, und Noth und Seuchen blieben nicht
aus. Zusammenhdngende Nachrichten iber den Zustand Europa's vor der
grossen Katastrophe kann man vom vierzehnten Jahrhundert nicht erwarten,
auffallend ist es aber, dass gleichzeitig mit einer Diirre und neuen
Ueberschwemmungen in China im Jahre 1336 viele ungewdhnliche
Lufterscheinungen und im Winter hdufige Gewitter im nordlichen Frank-
reich beobachtet wurden, und dass schon in dem verhdngnissvollen Jahre
1333 der Aetna einen Ausbruch machte '). Nach chinesischen Jahrbiichern
sollen 1337 in der Gegend von Kiang vier Millionen Menschen durch eine
Hungersnoth umgekommen sein, und Ueberschwemmungen, Heuschrecken-
schwirme und ein sechstidgiges Erdbeben [17] unglaubliche Verwiistungen
bewirkt haben. In demselben Jahre erschienen in Franken die ersten Heu-
schreckenschwirme, denen in den nichsten Jahren unzihlige folgten. 1338
wurde King-sai von einem zehntigigen Erdbeben heimgesucht — zu
gleicher Zeit litt Frankreich durch eine Missernte — und von jetzt an bis
1342 wechselten in China Ueberschwemmungen, Erdbeben und Hungers-
noth mit einander ab. Dasselbe Jahr zeichnete sich auch in den Rheinge-

1. v. HOFF, Geschichte der natiirlichen Verinderungen der Erdoberfliche. Bd. II.
Gotha 1824. S. 264 — Diesem Ausbruch folgten in diesem Jahrhundert keine spi-
tern, weder vom Aetna noch vom Vesuv.
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genden und Frankreich durch grosse Ueberschwemmungen aus, die man
nicht bloss dem Regen zuschreiben konnte; denn aller Orten, selbst auf den
Gipfeln der Berge, sah man Quellen hervorrieseln, und trockene Gegenden
wurden auf unerklirliche Weise unter Wasser gesetzt. Im folgenden Jahre
stiirzte in China der Berg Hong-tchang zusammen, und es entstand danach
eine zerstorende Wasserfluth; auch folgten auf einen dreimonatlichen Regen
in Pien-tcheou und Leang-tcheou unerhorte Ueberschwemmungen, die
sieben Stidte verwiisteten. In Aegypten und Syrien entstanden gewaltige
Erdbeben, und in China wurden diese von jetzt an immer haufiger, denn sie
wiederholten sich 1344 in Ven-tcheou, wo in Folge davon das Meer iiber-
trat, 1345 in Ki-tcheou, und in den beiden folgenden Jahren in Canton mit
unterirdischem Donner. Dazwischen kamen wieder Ueberschwemmungen
und Hungersnoth hier und da vor, nach 1347 aber beruhigte sich in China
das Toben der Elemente.

Erst 1348 traten in Europa die Zeichen des tellurischen Aufruhrs ein,
nachdem die zwischenliegenden Linderstriche Asiens wahrscheinlich auf
gleiche Weise heimgesucht worden waren. Auf der Insel Cypern war die
Pest von Osten schon hereingebrochen, als ein Erdbeben die Grundfesten
der Insel erschiitterte, begleitet von einem so furchtbaren Orkan, dass die
Einwohner, die ihre muhamedanischen Sklaven getidtet hatten, um [18]
nicht von ihnen selbt unterjocht zu werden, in sinnlosem Schrecken hierhin
und dorthin flohen. Das Meer fluthete iiber, die Schiffe zerschellten an den
Felsen, und wenige uberlebten das wunderbare Ereigniss, wodurch dies
blithende Eiland einer Wiiste gleich verddet wurde. Vor dem Erdbeben
hatte ein verpesteter Wind einen so giftigen Geruch verbreitet, dass viele
Einwohner, davon tberwiltigt, zu Boden stiirzten und in grausem Todes-
kampfe ihre Seele aushauchten ).

Diese Erscheinung ist eine der seltensten, die je wahrgenommen
worden, denn nichts ist bestindiger, als die Mischung des Luftmeers, —
von keiner Seite hat die Natur das organische Leben sorgsamer gesichert;
nie haben Naturforscher fremdartige Stoffe in der Atmosphire aufgefunden,
die, mit sinnlichen Merkmalen begabt und von Winden getragen, Krankheit
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erregend iiber ganze Welttheile, von Land zu Land sich verbreitet hitten,?]
wie vom Jahr 1348 erzihlt wird. Um so mehr haben wir zu bedauern, dass
in dieser ausserordentlichen Zeit, die bei tiefem Stande der Wissenschaften
tiberaus arm an guten Beobachtern war, so wenig Zuverlissiges iber jene
ungewohnlichen Vorginge im Luftmeer aufgezeichnet worden ist. Doch
sagen deutsche Nachrichten ausdriicklich, ein dicker, riechender Nebel sei
von Osten herangezogen und habe sich iiber Italien verbreitet 3); auch
konnte man [19] sich wohl iber eine so handgreifliche Erscheinung nicht
tauschen, — die Glaubwiirdigkeit schlichter Ueberlieferungen, mogen
sie auch physikalischer Forschung wenig geniigen, kann bei Erwigung
des Zusammenhanges der Ereignisse schwerlich in Zweifel gezogen
werden. Denn gerade jetzt war das Erdbeben allgemeiner, als je in histori-
schen Zeiten; an tausend Stellen 6ffneten sich Abgriinde, aus denen schidli-
che Diinste emporstiegen, und wie denn natiirliche Vorginge ins Wunderba-
re verkehrt werden, so ging die Sage von einer feurigen Dunstkugel, die im
fernen Osten sich zur Erde herabgesenkt, in einem Umkreis von mehr als
hundert Stunden alles Lebende vernichtet und die Luft weit und breit verpe-
stet habe 4). Hierzu kamen die Folgen unzihlbarer Ueberschwemmungen;
grosse Flussgebiete waren in Simpfe verwandelt worden, aller Orten erho-
ben sich faule Diinste, verstirkt durch den Geruch verwesender Heuschrek-
ken, die vielleicht nie in dichteren Schwirmen die Sonne verfinstert hatten

2. Esist klar, daB in der Verdringung dieser Beobachtung die gegenwirtige irratio-
nale Angst vor der sog. anthropomorphen Luftverschmutzung zu suchen ist (CM).

3. So waren auch viel Heuschrecken gewesen, die der Wind mit einem Sturm ins
Meer geworffen, und darnach das Wasser wider todt aufgeschlagen hatte, davon ein
boser fauler stanck entstanden, daher die Lufft sehr vergifftet worden, und hat man
klar am Himmel gesehen, wie sich ein grausamer, zuvor ungewohnlicher Nebel,
von Morgen am Himmel hergezogen, und in Welschland niedergelassen. Mansfeldi-
sche Chronica, durch M. CYRIAC. Spangenberg. Eisleben 1572. fol. Cap. 287. fol
336b |...]

4. MEZERAY, Histoire de France. Tom. II. (Paris 1685. fol.) p. 418. Vergl.
OUDEGHEERST, Chroniques de Flandres. Anvers 1571. 4. Chap. 175. fol. 297b.
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%), so wie zahlloser Leichen, die man selbst nicht in den wohlgeordneten
Stidten Europa's dem Anblick der Lebenden rasch genug zu entziehen
wusste. Es ist also wahrscheinlich, dass die Atmosphire in grosser Ausdeh-
nung fremdartige, sinnlich erkennbare Beimischungen erhielt, die wenig-
stens in den niederen Regionen nicht zersetzt [20] oder bis zur Unwirksam-
keit zertheilt werden konnten. Wenden wir uns aber zuriick zu den Zufillen
der Krankheit, so beweist die brandige Lungenentziindung, dass die Werk-
zeuge des Athmens dem Angriffe eines atmosphirischen Giftes erlagen,
eines Giftes, das — geben wir die selbstindige Entwicklung der schwarzen
Pest an irgend einer Stelle des Erdkreises zu, an welcher unter so ausseror-
dentlichen Umstdnden schwerlich zu zweifeln sein mochte — die Wege des
Kreislaufes so feindlich ergriff, wie nur irgend das Milzbrandgift und
andere thierische Contagien, welche die Lympfdrisen zur Anschwellung
und Entziindung bringen.

Verfolgen wir nun den Gang der grossartigen Umwilzungen weiter, so
erhalten wir Kunde von einem Erdbeben ohne Beispiel, das am 25.
Januar 1348 Griechenland, Italien und die angrinzenden Linder
erschiitterte. °| Neapel, Rom, Pisa, Bologna, Padua, Venedig und viele
andere Stidte litten bedeutend, ganze Ortschaften versanken, Burgen,
Hauser und Kirchen stirzten zusammen und Hunderte von Menschen
wurden unter Trimmern begraben 7). In Karnthen fielen dreissig Ortschaf-
ten und alle Kirchen zusammen, mehr als tausend Leichen wurden unter
dem Schutt hervorgezogen, die Stadt Villach wurde so von Grund aus zer-
stort, dass nur wenige Einwohner sich retteten, und als der Boden aufhorte
zu schwanken, sah man Berge von ihrer Stelle geriickt und viele Dorfer

5. Sie verbreiteten sich iber die meisten Léinder, aus denen wir Nachrichten erhal-
ten haben, in der Richtung von Osten nach Westen. Anonym. Leobiens. Chron.

6. Derartige Erdbeben erkliren die - an sich durch aktuelle geologische und klima-
tische Bedingungen keineswegs einsichtige - starke Zerstorung der antiken Denkma-

ler tiberhaupt und auch in spiter Zeit (CM).

7. Giov. VILLANI, Istorie Fiorentine, L. XII. ¢. 121. 22.; bei Muratori T. XIII.
p. 1001.2.[..)]
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verschiittet ¥). Bei diesem Erdbeben soll der Wein in den Fissern triibe
geworden sein, eine Angabe, die den Beweis stattgefundener entmischender
Luftverinderungen darbietet; hitten wir aber auch keine andere Nachricht,
aus der die Anregung widerstreitender Naturkiifte wihrend [21] dieser
Erschiitterungen hervorgehen konnte, so ist in neuerer Zeit durch wissen-
schaftliche Beobachtungen dargethan worden, dass das Verhiltniss der
Atmosphire zum Erdkorper durch vulkanischen Einfluss sich dndert; wie
sollte hieraus nicht auf jene ausserordentlichen Ereignisse zuriickgeschlos-
sen werden konnen? Wir wissen aber noch ausserdem, dass wihrend dieses
Erdbebens, dessen Dauer von einigen auf acht, von anderen selbst auf
vierzehn Tage angegeben wird, die Menschen eine ungewohnliche Betiu-
bung und Kopfschmerz empfanden, viele sogar ohnmichtig wurden °). Bis
in die Gegend von Basel erstreckten sich die zerstorenden Erderschiitterun-
gen %), und sie wiederholten sich bis gegen 1360 in ganz Deutschland,
Frankreich, Schlesien, Polen, England und Dinemark, und weiter hinauf im
hohen Norden ''). Grosse und seltene Meteore erschienen an vielen Orten,
und wurden mit dem Grausen des Aberglaubens angestaunt; eine Feuersiu-
le, die am 20. December 1348 bei Sonnenaufgang eine Stunde lang iber
dem Pallaste des Papstes in Avignon stand '?), und eine Feuerkugel, die im
August desselben Jahres bei Sonnenuntergang itber Paris gesehen wurde,
und sich vor dhnlichen Erscheinungen durch lingere Dauer auszeichnete

8. J. VITODURAN. Chronicon, bei Fiissli. Thesaurus Histor. Helvet. Tigur. 1735.
fol. p. 81

9. ALBERT. Argentiniens. Chronic., bei Urstis. Scriptor. rer. Germanic. Francof.
1585. fol. P. II. p. 147 [...]

10. PETRARCH. Opera. Basil. 1554. fol. p. 210. [...]

11. "Un tremblement de terre universel, mesme en France et aux pays septentrio-
naux, renversoit les villes toutes entiéres, déracinoit les arbres et les montagnes, et
remplissoit les campagnes d'abysmes si profondes, qu'il sembloit que 1'enfer et

voulu engloutir le genre humain" — MEZERAY a.a.O. p. 418 [...]

12. VILLANI, a.a.0. c. 119. p. 1000
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13)| anderes nicht zu erwihnen, was die Chroniken [22] dieses Jahrhunderts,
vermischt mit wundersamen Sagen und Deutungen, darbieten.

Schon 1345 und frither begannen in Europa die Vorzeichen dieser
Erschiitterungen: die Ordnung der Jahreszeiten schien verindert, '¢]
Regen, Ueberschwemmungen, Misswachs waren so allgemein, dass nur
wenige Gegenden verschont blieben, und wenn ein Geschichtsschreiber
dieses Jahrhunderts versichert, es wire Ueberfluss in den Scheunen und
Vorrathskammern gewesen, so widerstreiten ihm einstimmig alle Zeitgenos-
sen. Bald wurden die Folgen des Misswachses fiihlbar, besonders in Italien
und den angrinzenden Lidndern, wo in dem genannten Jahre ein vier
Monate anhaltender Regen die Saaten verdorben hatte. In den grisseren
Stadten musste man schon im Friihjahr 1347 zu Brotvertheilungen unter die
Armen schreiten, namentlich in Florenz, wo man grosse Bickereien einrich-
tete, aus denen im April tiglich 94'000 Portionen Brot zu zwolf Unzen
verabreicht wurden '%); aber es liegt am Tage, dass die Menschenliebe die
allgemeine Noth nur hier und da zu lindern, ilir aber nicht ganz zu steuern
vermochte. Krankheiten, die unabwendbaren Folgen der Hungersnoth,
brachen auf dem Lande wie in den Stidten aus, Kinder starben vor Hunger
in den Armen ihrer Miitter, Mangel, Elend, Verzweiflung waren allgemein
in der ganzen Christenheit '9).

13. Guillelm DE NANGIS, Cont. alt. Chron.l a.a.O. p. 109

14. Auch diese Beobachtung verweist auf die 1582 nitig gewordene Gregorianische
Kalenderreform, nachdem die neuen Erdbewegungsdaten erkennbar geworden
waren; die Erklirung, drei Jahrhunderte im christlichen Kalender seien von der
Reform zusitzlich eingeschoben worden und das Beibehaltenvon christlichen Kalen-
der-Konstrukten fiir die Historiographie vor dem 14. Jh. werden damit abermals
entkriftet (CM).

15. VILLANI, a.a.0. c. 72. p. 954
16. ANONYM. Istorie Pistolesi, bei MURATORI, T. XI. p. 524. "Ne gli anni di

Chr. 1346 et 1347 su grandissima carestia in tutta la christianita, in tanto che molta
gente moria di fame e sue grande mortalita in ogni paese del monde."
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Dies sind die Ereignisse vor dem Ausbruche der schwarzen Pest in
Europa. Die Zeitgenossen haben sie nach ihrer Art gedeutet, und haben
damit, wie unter dhnlichen Umstinden ihre spiten Nachkommen, den
Beweis gegeben, dass den Sterblichen weder die Sinne noch hinreichende
(23] Geistesschirfe zu Gebote stehen, die Regungen des Erdorganismus in
ihren Erscheinungen, geschweige denn in ihren Wirkungen wissenschaftlich
zu erkennen. Der Aberglaube, die Selbstsucht in tausend Gestalten, der
Diinkel der Schulen bemiichtigten sich einzelner Wahrnehmungen; sie
wihnen in dem Einzelnen das Ganze zu erfassen, und ahnen nicht den
Weltgeist, der die Triebfedern alles Seins in innigem Verein maéchtiger
Naturkrifte belebt, und keine Erscheinung aus vereinzelten Ursachen ent-
stehen ldsst. Fiinf Jahrhunderte nach jenem Zeitalter der Zerstorung die
Ursachen eines kosmischen Aufruhrs, der in gleicher Ausdehnung nie
wiedergekehrt ist, zu deuten, die Einfliisse wissenschaftlich zu bezeichnen,
die in den Leibern der Menschen und Thiere ein so furchtbares Gift hervor-
riefe, geht iiber menschliche Einsicht. Vermdgen wir selbst jetzt nicht, mit
allen Hilfsmitteln einer vielseitigen Naturlehre, die Zustinde der Atmo-
sphire anzugeben, durch welche Seuchen hervorgebracht werden, so diirfen
wir um so weniger Riickschliisse von dem neunzehnten auf das vierzehnte
Jahrhundert versuchen; betrachten wir aber die Vorginge in ihrer Allge-
meinheit, so giebt uns dieses Jahrhundert gehaltvolle, fir alle Zeiten hoch-
wichtige Lehren. Deutlich offenbart sich in dem Fortschreiten zusammen-
hingender Naturwirkungen von Osten nach Westen jenes grosse Naturge-
setz, das in dem Leben des Erdorganismus, wie in dem davon abhingigen
Leben der Volker, schon oft und augenfillig hervorgetreten ist. Im inner-
sten Schoosse der Erde war im Jahre 1333 die Anregung gegeben, die in
unablissiger Aufeinanderfolge sechsundzwanzig Jahre hindurch bis an
die westlichen Meeresufer Europa's die Erdoberfliche erschiitterte.
Gleich anfangs nahm der Luftkreis Theil an den tellurischen Erschiitte-
rungen: Atmophirische Wasser iiberflutheten die Linder, oder versengen-
der Brand liess Pflanzen und Thiere verschmachten. Die Insectenwelt
wurde wunderbar belebt, es schien, als sollte das Lebende die Zerstorung
vollenden, welche die [24] astralischen und tellurischen Krifte begonnen
hatten. So gewann dies grause Werk der Natur von Jahr zu Jahr grossere
Ausdehnung, es war eine fortschreitende Ansteckung der Zonen, die iiber
und unter der Erde ihre méchtigen Schwingen regte, und schon in den
ersten Jahren des tellurischen Aufruhrs in China, erkennbar an leichteren
Vorbedeutungen, den ganzen Erdball durchzuckte.

Zeitenspriinge 3/96 S.349



Die Natur der ersten Seuchen in China ist unbekannt; wir haben erst
sichere Kunde von der Krankheit, nachdem sie schon in die westlichen
Linderstriche Asiens eingedrungen war. Hier zeigte sie sich als die
morgenlindische Pest mit Lungenbrand, als welche sie vielleicht auch in
China begonnen haben mochte, d.h. als ein Uebel, welches sich mehr als
irgend ein anderes durch Ansteckung verbreitet, eine Ansteckung, die in
gewohnlichen Pestseuchen die unmittelbare Beriihrung, und nur unter
seltenen ungiinstigen Umstdnden die blosse Nihe des Kranken erfordert.
Gewiss war der Antheil dieser Ursache an der Verbreitung der Pest iiber
den ganzen Erdkreis ein iiberaus wichtiger, und die Vermuthung, der
schwarze Tod hitte vom westlichen Europa durch gute Massregeln, dhnlich
den jetz erprobten, abgehalten werden konnen, wiirde alle Griinde der
neuern Erfahrung fiir sich haben, wenn irgend zu beweisen wire, dass diese
Seuche wirklich aus dem Orient hereingebracht worden sei, oder dass die
morgenlindische Pest iiberhaupt, so oft sie in Europa sich gezeigt, jedesmal
in Asien oder Aegypten ihren Ursprung genommen habe. |...]

Erwigen wir daher die Eigenthiimlichkeit der Pest, dass sie in den
Lindern, die sie einmal heimgesucht hat, noch eine lingere Zeit in milderen
Formen fortdauert, und dass die epidemischen Einfliisse von 1342, wo sie
sich zum letztenmale gezeigt hatte, bis 1348 ihrem stillen Fortwuchern
iberaus giinstig waren, so ergiebt sich die Annahme, dass auch in diesem
verhangnisvollen Jahre Keime der Pest im siidlichen Europa vorhanden
waren, welche durch atmosphdrische Schidlichkeiten geweckt werden
konnten, dass also der schwarze Tod, wenigstens zum Teil, in Europa selbst
entstanden sei. Die Verderbnis des Luftmeers kam von Osten, aber die
Krankheit selbst kam nicht auf den Fliigeln des Windes, sondern sie wurde
von der Atmosphire nur angeregt und vergrossert, wo sie schon vorhanden
war.

Dieser Ursprung der schwarzen Pest war jedoch nicht der alleinige.
Denn noch viel michtiger als die Anregung schon vorhandener Pest durch
atmosphirischen Einfluss wirkte die Ansteckung der Volker unter einander
[26] auf den grossen Heerstrassen und in den Hifen des mittellindischen
Meeres. [...]

Ob zwischen der vorhandenen, durch atmosphirische Einwirkung ange-
regten, und der durch Ansteckung hereingebrachten Pest Unterschied statt
gefunden haben, ist aus den Thatsachen nicht mehr zu ergriinden; denn die
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Zeitgenossen, die iiberhaupt genaueren Untersuchungen dieser Art nicht
gewachsen waren, haben dariiber keine Angaben hinterlassen. Eine mildere
und eine bosartigere Form war allerdings vorhanden, und jene hatte sich
wohl (28] nicht immer aus dieser herausgebildet, wie daraus zu vermuthen
ist, dass das Blutspeien, das untriigliche Merkmal der letzten, bei dem
ersten Ausbruche der Seuche nicht gleichmissig in allen Berichten erwihnt
wird, und nun ist es wahrscheinlich, dass die mildere der einheimischen,
die bosartige der durch Ansteckung hereingebrachten Pest angehore. Die
Ansteckung aber war an sich nur eine von den vielen Ursachen, welche die
schwarze Pest hervorriefen; diese Krankheit war, wenn irgend eine, kosmi-
schen Ursprungs, eine Folge méchtiger Regungen des Erdorganismus. Eine
Triebfeder setzte zur Vernichtung lebender Wesen tausend andere in
Bewegung, vergingliche oder nachhaltige, nah- oder fernwirkende; — die
méchtigste von allen war die Ansteckung, denn in den fernsten Landern, die
kaum noch den Nachhall der ersten Erschitterung vernommen hatten,
erlagen die Volker der organischen Vergiftung, der Ausgeburt in Aufruhr
gerathener Lebenskrifte.

Die wissenschaftliche Disziplinierung, in der heutigen Forschung die
Zusammenhinge schlicht unbeachtet zu lassen, bedringt nicht zuletzt auch
die Arbeiten zur Rekonstruktion der Menschheits- und Naturgeschichte
selbst. Bei der Abhandlung archiologischer Fragen horen wir ebenso wenig
vom EinfluB dieser erdgeschichtlichen Vorginge auf die Schichtenstruktur
oder die Zerstorung der Monumente, wie ihre Konsequenzen etwa auf die
Baumringentwicklung oder fiir die '*C-Produktion diskutiert werden.

Aber bei der Beurteilung der Quellen darf auch nicht ibersehen
werden, daB die offenbar uber Generationen im tiglichen Leben anhalten-
den Vorginge am Himmel zur aktuellen Umwelt gehorten und eben (wie ja
auch heute...) nur das AuBerordentliche Beachtung fand und des Aufzeich-
nens wert gefunden wurde. Vor diesem Hintergrund des katAszrophischen
Alltags finden wir nicht nur die Annalen reichlich gespickt mit solchen
Anmerkungen, sondern auch zeitgenossische Dokumente bis hin zu AblaB-
briefen sprechen deutlich, wenn z.B. in einem derselben "gegeben zu Rom,
im Jahre des Herrn 1286, am 10. Mirz im ersten Jahre des Pontifikats
Papst Honorius' IV." gegen Almosen zur Instandhaltung der immer wieder
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von "der Macht und Ungunst iibergroBer Uberschwemmung und durch den
StoB und die Bewegung der ungeheuren Wassermassen nur allzu hiufig
einstirzenden und in bestimmten Teilen sogar vom Untergang bedrohten”
Esslinger Pliensau-Briicke (die heute noch steht) 40 Tage Bufie erlassen
werden. Diese Umstinde diirfen uns also nie dazu verfithren, den naturge-
schichtlichen Erregungshintergrund auler acht zu lassen!

3. Der Erregungshintergrund

Der aktuell herrschende Himmel wird von den Menschen stets als normal
und keineswegs als Sensation aufgefalt - das uns umgebende Alltagsuniver-
sum "ist halt einfach so", und wenn seine Inhalte je nach Zeitgeist auch so
oder anders gedeutet werden, sie sind dem Zeitgenossen nicht wiederkauend
immer wieder neu zu erdffnen. Das Auftreten eines von vielen Kometen,
wenn sie jahraus und jahrein vorkommen, ist kein "Jahrhundertereignis”, so
wie etwa der Shoemaker/Levy9-Sturz von 1994 in den Jupiter (der aller-
dings dem Volk ebenso wenig augenscheinlich blieb wie der verbrauchte
Halley seit zwei Jahrhunderten). Auch ein herumschwirrender Planet -
schon der namengebende homergriechische Begriff "planos” bedeutet ja
nichts anderes als das betriigerisch-irrende Wandern des Odysseus! - wird
zwar auf das Interesse der Gefihrdeten stoBen und zu allerlei Spekulationen
tiber seine Personlich- resp. Gottlichkeit Anlafl bieten, von den Zeitgenos-
sen aber nicht als nicht-zur-Welt-gehorendes ausgefallenes Phanomen aufge-
faBt werden. Erschreckend sind gegebenenfalls dann nur die davon ausge-
henden Bedrohungen, allenfalls verehrt werden beobachtete Spektakel, und
dies herumgeboten immer in den zeitgendssisch eingebiirgerten Sprach- und
Bildbegriffen: Wenn dann etwa Stationen der Himmelfahrt Marias, der
Himmelskonigin, gefeiert werden, wird halt ganz einfach bei diesen sicht-
baren Aufenthalten des Venusplaneten gejubelt und getanzt, ohne daB das
astronomische Naturereignis verdiente, gesondert festgehalten zu werden -
im Kalender ist der Zeitpunkt ja notiert.

Wenn dieselben Menschen den Sohn des Herrn, seinen Boten, seinen
Messias Jesus zur Apokalypse heranbrausen sehen, dann ist das zwar viel
gefahrlicher, gehort indessen gleichwohl zu ihrer real existierenden Welt
und dricke sich nur in den Festivititen anders aus als das Marienfest: An-
statt Jubel Geheul, anstatt Reigen Veitstanz, und mag Gottes "Mittler" letzt-
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lich auch vorbeiziehen, nebst enormen Natur-DesAstern brachte er auch
noch das GroBe Sterben und schlechthin ganz entsetzliche Strafen iber die
Welt. Entsprechend riesig war die Erleichterung, als nach Jahrhunderten
wiederkehrender apokalyptischer Gottesdrohungen so gut wie unverhofft ein
nicht mehr zu fiirchtender, friedlicher, vielleicht sogar auf absehbare Zeit
stabil bleibender Himmel einkehrte. Die erinnerte Macht allerdings blieb
der Gottheit erhalten, denn allzu oft war diese geschiftige Figur, die nicht
nur ein "tausendjahriges Friedensreich" installieren sollte, sondern sichtlich
auch sich selbst unermeBliche Weltleiden aufgebiirdet hatte und sogar
einmal im Himmel ans Marterholz, ans Kreuz!? geschlagen worden war, ja
wieder auferstanden und zuriick in den Himmel gefahren.

Doch mit welchem Himmelskorper haben wir es nun zu tun, der den
GroBen Ruck ausloste und einen bald schon sieben Jahrhunderte andauern-
den friedlichen Himmel herauffiihrte? Wer ist dieses Kind, dieser Jungfrau-
ensohn der Himmelskonigin=Isis=Madonna = finfzackigen Venusplanet,
unbefleckt empfangen von Horus=Gott-(eben:)" Vater" =Zeus =Jupiterpla-
net? Wer dieser Messias, dieser Heiland, Retter, Richter, Hiiter, Mittler,
Freund und Erloser der Welt? Dies "Wort" als Uberbringer der Offenba-
rung, der Stellvertreter, Dolmetscher, Gesandte, Erzengel Michael der
Gottheit? Jener leidende, sterbende und doch wieder auferstehende Jesus,
Tammuz, Mithra, Attis, Melkart, Adonis, Dionysos?

Im Prinzip:'® Es ist Thot=Nabu=Hermes, der sechszackige Merkur-
planet; und ein friherer Jupitermond, darf gemutmafit werden.

17. In den Orion (daher auch die - mifgedeuteten - Siebengestirnmythen): der
hingt mit ausgestreckten Armen, "umkreist von einer Rotte von Bosewichtern",
am "Weltbhaum", der MilchstraBe. Auch das, was folgt, zumeist bei Arthur Drews
[1910], dem wohl stirksten Exponenten der seinerzeitigen Diskussion iiber die
Historizitit des Christus.

18. Es kann durchaus offen bleiben, ob im Altertum noch ein anderer Himmels-
korper, einer, der tatsichlich zertrimmert wurde, eine mit den Rollen des Merkur
spiter verschmolzene Partie gespielt hat; hier geht es zundchst um den Ausloser
des GroBen Rucks.
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Es bleibt, die Mittelalter-Reportagen im Klartext zu lesen, wie weiland
Velikovsky es mit den Berichten aus der Antike zu tun wuBite. Geschriebe-
nes wie Kunst erzihlen unermiidlich von offenbar fiir die zeitgendssischen
Menschen real existierenden Gottheiten. Warum sollten die Berichterstatter
des Mittelalters andersartig erzihlen, seine Kiinstler andersartig anthropo-
morphisieren, als die Kollegen aus dem Altertum es gewohnt waren? Wie-
derum wire es toricht, einer fiir jene Zeit aktualistisch real mit ihren
Hornern dargestellten und um ihren Sohn klagenden schonen Madonna aus
heutiger aktualistischer Sicht ihre Identitdt mit dem Venusplaneten, ihrem
Kind seine Wesenseinheit mit dem Merkurplaneten zu rauben und an das
Berichtete - wegen mittelalterlicher "beschrinkter Leichtgliubigkeit”
woméglich noch sarkastische - Spekulationen nach heutigem "wissenschaft-
lichem Verstdndnis" zu heften. Oder wo nehmen wir die GewiBheit her, daB}
ein Purgatorium nicht als Himmelsphinomen beobachtet wurde und ent-
sprechend starke Eindriicke hinterlieB? Ist es den Beobachtern zu verargen,
wenn sie ihre desastrose Welt im Rahmen ihres eigenen Aktualismus - denn
der Mensch wird sich in Existenzfragen nie mit ihm abstrakt erscheinenden
Vorstellungen auseinandersetzen, wenn seine Phantasie dazu denn iber-
haupt in der Lage wire - beurteilten?

Aus denselben Griinden schlieBlich miissen wir uns auch vor allzu eil-
fertig oder modisch-psychologisierelnd unterstellten Motiven fiir die "Fil-
schungen" des Mittelalters an sich und fiir die danach auftretenden - zuge-
standenerweise ja happigen - Filschungen hiiten, wie sie besonders auch
von den Kompilatoren des Spatmittelalters gepflegt wurden. Solche Motive
mogen doch zunichst einmal bei uns selbst erforscht werden, wo in nich-
ster Nihe, tiberall wo es gilt, kollektive Verdringung zu leisten, in noch
weitaus horrenderem MaBle als in der Folge zu den Himmelsvorgiangen im
Mittelalter gefilscht, entstellt, manipuliert, gelogen und geschwindelt wird,
ja: wo seit Generationen ganze Denksysteme allein zu diesem Zweck - und
verbunden mit immensen Kosten fiir das Kollektiv - installiert erscheinen.
Was wird da nicht widersinnig zur Realitit unermiidlich von Treibhausef-
fekt, Ozonloch, Umwelt- oder Klimazerstorung geschwafelt. Warum miinzt
ein Carl Sagan in voller Kenntnis der Messungen (= Tatsachen) die Venus-
hitze zu einem "Treibhauseffekt” um, der dann prompt auf die Erde expor-
tiert wird? Weshalb wehrt sich ein Erik Hornung (Agyptologieordinarius in
Basel), vorbehaltlos unterstiitzt von einer Horde honoriger Universititsbe-
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stallter, in klarer Kenntnis der vollig kontraren Sachlage bis vor die hoch-
sten Gerichte fiir die Chronologiefilschungen seiner Gilde? - um Beispiele
nur pinktchenweise anzutippen. Personliche Boswilligkeit 148t sich diesen
braven und irgendwie sogar von ihrer intellektuellen Redlichkeit durchaus
iberzeugten Mann- und Weiblein ja nun wirklich nicht unterstellen, und
zwar ebensowenig, wie es ihren Ahnen unterschoben werden darf. Sie alle -
vermoge ihres Werdegangs durch die kollektiv-anonymen Methodenmiihlen
unserer GroBdenksysteme aufgeriistet mit dem Mandat, gesellschaftswirk-
sam fiir das Kollektiv sprechen zu kénnen/miissen - haben einzig und allein
fir des letzteren Wohlergehen Sorge zu tragen. Dies wiederum ist nur
moglich mit dem Ersatz des individuellen durch das Gewissen fiir das
Kollektiv; was bedeutet, daB die Traumaverarbeitung ohne Ende weiterhin
durch zwangsneurotisches Verhalten, gesteuert vom entsprechenden Han-
deln seiner Wortfiihrer, zum Ausdruck kommt. Zu dndern ist dies letztlich
alleine durch eine Befreiung des Individualgewissens vom erregungshinter-
grundmanipulierten Kollektivgewissen - was nicht nur den Untergang der
Wissenschaftlichen Methode (AusschlieSlichkeitsanspruch der Disziplinen),
der religiosen Gebilde (Glaubensanspruch) sowie der philosophischen
Konstruktionen (Offenbarungsanspruch) einleiten, sondern zugleich die
Menschheit zu einem dringlich erwiinschten Zeitalter der Verstindigkeit
und des Aufbruchs dirigieren und motivieren sollte.
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Einrede des Herausgebers zu dem Artikel von Chr. Marx

Dieser Artikel von Chr. Marx erschien zum 100. Geburtstag von Immanuel
Velikovsky (10.6.1895), wurde in einer kleinen Sammlung von Aufsitzen
(Von Astern & Des...) publiziert und war bei unserem vorletzten Jahrestref-
fen prisent. Obwohl er auf Friedells "groBem Ruck" basiert, und ich mich
mit meinen acht Biichern von und iiber Egon Friedell redlich fiir diesen
Wiener Kulturhistoriker eingesetzt habe, sperrte ich mich dem Abdruck hier
im Bulletin. Denn mir erschien es abwegig, gleich eine Storung "des gesam-
ten kosmischen Geschehens" zu bemiihen, um ein Stidtchen wie Villach in
Schutt und Asche zu legen. AuBlerdem erachte(te) ich es als maBlose Uber-
interpretation, aus wenigen und sich obendrein widersprechenden hochmit-
telalterlichen Beobachtungen zum Ostertermin auf ebenso viele Verdnde-
rungen von Erdbahn und/oder Erdrotation zu schlieBen [V (3) 46]. Aber
leichtsinnig, wie ich bei Druckzusagen manchmal bin, gab ich griines Licht
fir den Fall, daB der "groBe Ruck" nachweislich mehr angestellt hétte, als -
pardon in Kdrnten - lediglich Villach samt Umgebung zu verschiitten.
Daraufhin spirte Marx die Quelle "Hecker" auf und damit Hinweise
auf kontinentibergreifende Katastrophen, die jetzt als eigener Punkt 2
firmieren. Deshalb 16se ich mit dem Abdruck mein Versprechen ein. Das
heifit aber nicht, daB meine Zweifel in bezug auf wiederholte mittelalterli-
che Erdbahnstorungen bis ins 14. oder gar 16. Jh. hinein ausgerdumt
wiren. Friedells "groBer Ruck" wirkt fiir mich weiterhin iiberstrapaziert.

Wiinschenswert wire es, endlich dem von Velikovsky postulierten
Kollektivgedichtnis nachzugehen und zu priifen, wie es geprigt wird und
wie es die Erinnerung beeinfluft. "Ein ererbtes unbewuBtes Gedichtnis"
[Velikovsky (1985): Das kollektive Vergessen, 34], einfach dem Instinkt gleich-
stellbar [ebd, 35], bleibt ein Widerspruch in sich, solange ungeklirt ist, wie
das Ererbte einmal Eingang in dieses Gedachtnis finden konnte und wie es
dauerhaft vor Verinderung geschiitzt wird, wenn eben dieses Gedichtnis
aufnahme- und lernfdhig ist. Offen ist weiterhin, ob sich Velikovskys
Kollektivgedichtnis tber ein morphogenetisches Feld a la Sheldrake oder
ganz anders erklaren lieBe. Gepriift werden muf} schliefilich die Vorstellung
der "Periodizitit des Wahnwitzes" [ebd, 101], die ohnehin schwach belegt
war und obsolet wird, wenn es nach -600 zu Anderungen auf der Zeitachse
kommt.
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Submarine Romer in Como?
Kurzbericht nach dem Artikel von Dietmar Polaczek

Nachdem ich bereits zweimal auf den Comer See als geologisches Phino-
men hingewiesen habe, ohne meine Quelle nennen zu konnen, hat mir dan-
kenswerterweise ein passionierter Netzsurfer, Ginter Lelarge (Andernach),
den einschlagigen Artikel beschafft, so daB ich den uns interessierenden
Teil endlich korrekt wiedergeben kann. hi

Dietmar Polaczek (1993): "chrraschung am Comer See. Romischer Stein-
bruch vierzig Meter unter Wasser. Ungewohnlich schnelle Hebung"; in
Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 30.1.1993

Eine Forschergruppe des Museo Civico di Storia Naturale in Mailand ist bei
der Untersuchung romischer Steinbriiche in der Lombardei an einem Ort
findig geworden, den niemand gesucht hitte: 40 m tief im nordlichen
Comer See entdeckte sie zwei Steinbriiche. Da gut belegbar ist, daB sich
der See seit dem 11. Jh. nur wenig gehoben hat, und da die Volkerwande-
rungszeit keine Steinbauepoche war, muff es sich um romischen Abbau
handeln, wohl aus der Zeit von 286 bis 406, als Mailand Residenzstadt war
und die antiken Sdulen von San Lorenzo aus der Comer Gegend kamen.
Damit sind endlich die fehlenden Romerspuren rings um den See motiviert.
Denn bislang konnten weder das antike Comum noch ufernahe Spuren der
wichtigen Handelsstrafle iiber den Julierpal nach Chur gefunden werden.

Als Begriindung wird eine Senkung des Seebeckens priferiert: Sie
erklart am besten das Fehlen alluvialer Terrassen, die Mdander der Adda
und verschiedene Schwemmkegel. Der Geologe Vincenzo De Michele ver-
mutet eine Bruchlinie, die durch den dstlichen Teil des Sees bis Cremona
lauft und ostliche Senkungen von westlichen Hebungen scheidet. "Die Ni-
veaudnderung des Sees durch Hebung und Senkung der benachbarten Dek-
ken kann dabei Werte von sechs bis acht Zentimeter im Jahr erreicht haben
- eine ungewohnlich groBe Geschwindigkeit, die sonst nur von Zonen star-
ker seismischer Aktivitat bekannt ist."

Nach meiner Meinung diirfte diese Senkungsgeschwindigkeit so abrupt
gewesen sein wie die Senkung der osterreichischen Alpenseen, die ganze
Wiilder unter Luftabschlufl brachte, bevor sie verfaulen konnten.

Zeitenspriinge 3/96 S.357



Das glatte Antlitz der Venus

Gunnar Heinsohn

"Venus ist der ungewohnlichste Himmelskorper im gesamten Sonnen-
system" [Broad 1996], lautet das Ergebnis der Auswertung der Daten, die
von der Magellan-Sonde zwischen 1990 und 1994 zur Erde gelangten.
Donalid Tureil - Geophysiker an der Cornell University - ist vor aliem tber
die ungeheure Hitze innerhalb unseres Nachbarplaneten besorgt. Diese
miisse irgendwann und irgendwie heraus:

"Nach meiner Ansicht kann sie zu einem neuerlichen Uberschwemmen

des AuBeren durch das Innere ['total resurfacing'] fithren" [ibid.).
Diesem "neuerlich" sei vor 300 bis S00 Millionen Jahren bereits einmal ein
ungeheures Ereignis vorausgegangen, mit dem ein bisher unerklirliches
Ritsel der Venus gelost worden sein soll. Diese besteht in ihrem glatten
Gesicht, das gerade 900 Einschlagkrater aufweist, wiahrend Merkur, Mars
und Mond von Myriaden solcher Narben gezeichnet sind. Wegen dieser
Differenz wird vermutet, daB die Venusoberfliche nur ein Zehntel des
Alters der iibrigen Planeten aufweise, deren Verkraterung auf drei bis vier
Milliarden Jahre veranschlagt werden.

Die Vorstellung, daB} die Venus als Ganzes jinger sein konnte als das
ibrige Sonnensystem, wird von ihrer Oberfliche und Hitze zwar nahe-
gelegt, wiirde aber mit den herrschenden Vorstellungen iiber die Planeten-
familie kollidieren. Deshalb haben sich Gerald Schaber und seine Kollegen
vom United States Geological Survey in Flagstaff/Arizona iberlegt, wo-
durch das Antlitz der Venus, das einmal ebensoviele Einschlagkrater wie
die tibrigen Planeten aufgewiesen habe, geliftet worden sei. Ein gewaltiger
Meteorit sei vor jenen 300 bis 500 Millionen Jahren in unsere himmlische
Nachbarin gerast, habe sie durch seine Einschlagsenergie zum Uberkochen
und zum Aufplatzen gebracht; so tiberzog sich ihre gesamte Oberfliche mit
flassigem Magma aus ihrem Innern und wurde wieder kraterfrei, jugendlich
glatt. Da an sehr vielen der ca. 900 Venuskrater, die von ihrer geologischen
Lage her keine Vulkane sein konnen, Magma herausgeschwemmt wurde,
muB der Planet immer noch bis knapp unter die Oberfliche fliissig heily
sein. Jeder weitere Einschlag reiBt diese diinne Haut von neuem auf und
verweist auf die Gefihrdung des gesamten Himmelskorpers und seines
kosmischen Umfeldes.
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Etlichen der Magellanauswerter - wie etwa dem Geophysiker Sean
Salomon von der Carnegie Institution in Washington - erscheinen die
dynamischen Probleme eines sich von innen nach auBen stiilpenden Planeten
nur schwer nachvollziehbar: "Es war ein groBer Sprung, iiber Katastrophen
in planetarischen Dimensionen nachzudenken" [Broad 1996]). Die Gelehrten
sind aber bereit, ihre Bedenken zu unterdriicken, weil sie von der Annahme
einer insgesamt jungen Venus noch stirker beunruhigt wiirden. Empirisch
bestitigt sind allerdings nur die Jugendlichkeit der Venusoberfldche und die
enorme Hitze in ihrem Inneren. Der Rest bleibt Spekulation.

Hier ist eine chronologische Anmerkung angebracht. Wenn fiir die
300 bis 500 Millionen Jahre der Venuskatastrophe die geologische Chrono-
logie der Erde herangezogen worden ist, dann werden vielleicht die drei bis
18 km breiten Krater von Aorounga im nordlichen Tschad interessant, die
ein "mit der Erde kollidierender Miniplanet” [ur. 1996] hervorgerufen hat.
Sie sind nach ihrer Entdeckung durch amerikanische Satelliten blind auf 365
Millionen Jahre datiert worden [Kerr 1996]. Nahuntersuchungen franzosi-
scher Geologen erbrachten ein Alter von maximal 10.000 und minimal
3.500 Jahren [tr. 1996]. Ein im Minimum gegen -1500 (herkommlich ge-
schichtlich datiert) in die Erde einschlagender Miniplanet fillt mitten in die
Periode der friilhen Hochkulturen bzw. direkt in den Ubergang von der
Mittel- zur Spétbronzezeit, an dem gemiB konventioneller Sothis-Chronolo-
gie die Hyksos ihr katastrophisches Ende fanden und nach der Uberzeugung
des Josephus Flavius sowie dieses Autors (mit einer Evidenzdatierung
gegen -600) ein Exodus aus Agypten einsetzte.
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Zum Tod von Thomas Kuhn

Ausziige aus dem Nachruf von Jeanne Rubner

"Er hat ein Wort geprigt, das er selbst spater nicht mehr verwenden wollte:
den Begriff des Paradigmen-Wechsels in der Geschichte der Wissenschaft.
Thomas Samuel Kuhn, der mit Karl Raimund Popper und Paul Feyerabend
zu den einfluBreichsten Wissenschaftstheoretikern unserer Zeit gehort, hat
mit seinem 1962 erschienenen Buch Die Struktur wissenschaftlicher Revolu-
tionen das Verstindnis der Wissenschaftsentwicklung nachhaltig geprigt.
Popper und Feyerabend starben 1994; Kuhn erlag [im Juni] dreiundsiebzig-
jahrig einem Krebsleiden in Cambridge (USA), wo er zuletzt am Massachu-
setts Institute of Technology lehrte.

Kuhns wesentliche These lautet, dal Wissenschaft nicht eine stetige,
kumulative Ansammlung von Wissen ist. Vielmehr sei sie 'eine Serie von
ruhigen Zwischenspielen, die durch intellektuell gewalttitige Revolutionen
unterbrochen werden'. Wihrend dieser Umstiirze 10st ein Konzept der Welt
ein anderes ab. Die kopernikanische Wende war demnach ein solcher
Umsturz. [...]

Thomas Kuhn, der urspriinglich Physik studiert hatte, wandte sich
spater der Wissenschaftsgeschichte zu. Wihrend er fir ein Buch iber die
kopernikanische Wende recherchierte, begann er, die Idee des kumulativen
Erkenntnisfortschrittes in Frage zu stellen. Er machte deutlich, daB ein
Paradigmen-Wechsel einhergeht mit einer verinderten Bedeutung von
Begriffen. Auch das SprachbewuBtsein dndert sich dabei. Weil Wissen und
Sprache eng miteinander verkniipft sind, sei es oft die Sprache, so Kuhn,
welche die Erfindung einer neuen Theorie verzogere.

Kuhn bezeichnete sich selbst - im Gegensatz zu Popper, fiir den es zu
einem Gegenstand nur eine Wahrheit geben konnte - als einen Relativisten
in Bezug auf die Wahrheit. [...]

Kritiker warfen Kuhn vor, da sein Paradigmen-Knzept zu schwammig
sei. Er selbst verwendete den zentralen Begriff seines Werkes, von dem
eine Million Exemplare verkauft wurden, spiter nicht mehr und ersetzte ihn
durch die 'soziale Matrix', eine Art Menge derjenigen sozialen Determina-
ten, die dazu fiihren, dal Wissenschaftler eine Theorie akzeptieren."

Siddeutsche Zeitung vom 25. 6. 1996
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Der Selbstbetrug von C14-Methode und
Dendrochronologie

Wie sich die Dendrochronologie von einer dringlich benotigten
Hilfswissenschaft in falsche Sicherheit wiegen lie
Christian Bloss + Hans-Ulrich Niemitz

Was als C14-Artikel im vorangegangenen Vortrag in Hamburg angekiindigt
worden war, entwickelte sich zu einem zweiten "Dendro-Artikel". Der
vorherige erschien im vergangenen Jahr ebenfalls in dieser Zeitschrift
[Niemitz 1995, s.a. Illig 1991]. Der Kenner weill, da die C14-Methode ohne
Schiitzenhilfe der Dendrochronologie schon lingst verloren gewesen wire:
Eine C14-Messung muB}, um aussagekriftig zu werden, kalibriert werden,
und nur die Dendrochronologie liefert die dafiir benotigte umfassende
Kalibrierquelle. Ohne diese Hilfestellung hitte die C14-Methode ihren Ruf
als sicherste Bestimmungsmethode des Absolutalters historischer Artefakte
fir die jingsten 50.000 Jahre schon lidngst eingebiiBt. Dagegen ist kaum
bekannt, dal die Dendrochronologie ohne C14 niemals eine lickenlose
Baumringsequenz fiir das Postglazial zustandegebracht hitte.

Von Anfang an war die entscheidende Grundannahme widerlegt, die
der Dendrochronologie tiberhaupt erst die Verwendung von C14 ermoglich-
te. Keine einzige Baumringsequenz hitte mithilfe von C14 komplettiert
werden diirfen. Die Arbeit der Dendrochronologen wire in der nachchristli-
chen Ara steckengeblieben. Beschworungen wie "Dendrochronologie und
Radiokarbonmethode haben einwandfrei bewiesen ..." hitten niemals
ausgesprochen werden konnen. Die Cl4-Methodiker haben zahlreiche
MeBergebnisse unhinterfragt gelassen und damit dem Vergessen anheimge-
geben. Andere Methoden sind niemals konsequent zu Ende interpretiert

Da unserer Erfahrung nach alle Welt nur von "Cevierzehn" (= C14), nicht aber
von "Radiokarbon" oder "Vierzehnce" (= !4C) spricht und alle dasselbe meinen,
nimlich entweder das radioaktive Kohlenstoffisotop '#C oder die auf der Messung
seiner Radioaktivitit beruhende Altersbestimmungmethode, schlieBen wir uns
diesem Brauch hier wegen der einfacheren Lese- und auch Sprechweise an.
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worden. Die Cl4-Methode befindet sich tatsichlich in einem desolaten
Zustand und bringt damit zugleich die Dendrochronologie in MiBkredit.

1. Der Kniefall der Dendrochronologen vor der iiberlieferten
Chronologie Mitteleuropas

Die Not der Dendrochronologen angesichts schwimmender und nicht vorda-
tierbarer Baumringsequenzen war und ist groB. Die vorhandenen schwim-
menden Chronologien sollten und mufiten in eine am Ende liickenlos das
Postglazial iiberdeckende Baumringchronologie eingearbeitet werden. Wenn
eine unbekannte Holzprobe auf Brauchbarkeit zur Erweiterung des "Ma-
sters" (der Standardsequenz) untersucht wird und kein Anhaltspunkt exi-
stiert, in welchen Bereich der Chronologie sie hingehort, dann konne "die
a-priori-Wahrscheinlichkeit fiir das Auffinden des richtigen Datums [d.h.
die richtige Synchronlage; B/N] so klein werden, daB wenig Aussicht be-
steht, es auch wirklich zu finden" [Hollstein 1970, 147]. Fiir Hollstein war die
Erarbeitung einer Baumringchronologie ohne Vordatierung durch die
Geschichtswissenschaft unserios, barg eine Vorgehensweise ohne diese
Unterstitzung doch die Gefahr einer Fehldatierung, indem unter den
nunmehr vieltausendfachen Mdoglichkeiten eine falsche "Synchronisierung”
den Zuschlag bekommen konnte.

Die meisten Kollegen Hollsteins verlieBen sich dagegen bei der Vorda-
tierung auf die C14-Methode, mit deren Hilfe die Dendrochronologen in
Ermangelung jeglicher absolut datierbarer Holz-Artefakte bis ins frithe
Postglazial vorstoBen wollten. H. Schwabedissen [1983, 284] bemerkte, daB
Untersuchungen von C14-Physikern und Dendrochronologen allein nicht
zum Ziel fihren konnen, sondern "stets kompetente Archdologen” einge-
schaltet sein miissen. Wir teilen die Ansicht Hollsteins iiber die grundsitzli-
chen Schwierigkeiten, voraussetzungslos die Synchronlagen fiir eine Baum-
ringsequenz zu erkennen: Ohne Vordatierung ist ein Erfolg bei der Syn-
chronisierung generell nicht zu haben. Die vorbehaltlose Anerkennung der
tiberlieferten Chronologien durch Dendrochronologen wie Hollstein, die
ihre Synchronlagen bedenkenlos dem Regime einer nach zweifelhaften
Kriterien entstandenen christlichen Zeitrechnung unterwerfen, lehnen wir
dagegen ab. Wer auf die Hilfe anderer Methoden zuriickgreifen mochte,
muB sich tiber deren Tauglichkeit informieren. Bei dem Riickgriff auf histo-
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rische Daten, die in den Kontext europdischer Geschichte eingebunden sind,
wihnt sich die Dendrochronologie absolut sicher. Es wird solange vergli-
chen, bis das Auffinden einer adidquaten Synchronlage gelingt. Dendrochro-
nologen sprechen in diesem Zusammenhang gerne von "gegliickter" Syn-
chronisierung [vgl. etwa Becker/Schmidt 1982, 104], doch selbst eine "iliberzeu-
gende Synchronitdt" [Schwabedissen 1983, 282 iiber den Master von "Kirnsulzbach"]
kann sich im Nachhinein als falsche Datierung erweisen [zusammenfassend
z.B. Leuschner/Delorme 1984, 234]. H.-U. Niemitz hat die auffillige Haufung
von Bedingungen im Zeitraum der sogenannten Volkerwanderungsliicke
beschrieben [1995; auch Iilig 1991], die auch nach den immanenten Kriterien
fir die Dendrochronologie unakzeptabel sind, und die wahrscheinlich erst
nach einer Loslosung vom Primat "uberlieferte Chronologie" durch andere
Synchronlagen aufgeldst werden konnten.

Auf die Abhingigkeit der Vordatierung angesprochen, versichern
Dendrochronologen gewohnlich, daff die Stichhaltigkeit der fir die Vorda-
tierung von Baumringsequenzen hinzugezogenen Hilfswissenschaft ohne
Belang sei, da am Ende ausschlieBlich der methodisch hochverldBliche
Mabfstab der Dendrochronologie angelegt werde. Dem stehen sowohl die
offen verhandelten und hernach korrigierten als auch die nur indirekt zu
erkennenden Fehler und Widerspriiche in den einzelnen Baumringchronolo-
gien entgegen. Ebenso sei die Frage erlaubt, wozu man diese Hilfswissen-
schaft tiberhaupt verwendet, wenn sie am Ende eigentlich doch nicht zur
Wirkung gekommen ist? Die Behauptung, da§ Vorplazierungen durch C14
keinerlei Vorentscheidung iber die spitere Synchronlage beinhalte, ist
schlicht falsch. Es ist dringend angezeigt, die Tauglichkeit der C14-Metho-
de als Hilfswissenschaft der Dendrochronologie zu beleuchten.

2. Unter welchen Voraussetzungen C14 funktioniert ...

Die Idee zur Entwicklung der C14-Methode entstand, als W.F. Libby 1939
erkannte, daB} eine stindige, gleichformige Erzeugung des radiokativen C14
in der Atmosphire (durch BeschuB8 von gewohnlichem Luftstickstoff N14
durch langsame Neutronen der kosmischen Strahlung) zusammen mit dessen
ungewohnlich langsamem radioaktiven Zerfall ein nahezu stabiles und
global wie auch lokal gleichformiges Mischungsverhiltnis von C14 und dem
normalen Kohlenstoff C12 nach sich ziehen mifite. R.D. Long bemerkte zu
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Recht, daB nur eine grundlegend gleichformige Organisation der Natur die
Berechtigung zu dieser Annahme geben konne [Long 1973, 125]. In allen
lebenden Organismen sollte also das gleiche Verhiltnis von C14/C12
vorhanden sein, und zwar genau so, wie es im CO2-Anteil der Luft auftrat.
Beendet nun ein Organismus seinen Stoffwechsel mit der AuBenwelt, so
tauscht er auch keine Kohlenstoffatome mehr aus. Wihrend das C14/C12-
Verhiltnis in der AuBenwelt dynamisch stabil bleiben sollte, nahm es nun
innerhalb des Organismus exponentiell ab. Je linger es also her war, da§
ein Organismus seinen Stoffwechsel beendet hatte, desto geringer sollte der
Anteil der Cl14-Atome im Verhdltnis zu den in ihm vorhandenen C12-
Atomen sein. Das MaB dieses Verhiltnisses konnte in die Zeit umgerechnet
werden, die seit seinem Abschotten vom Stoffwechsel mit der AuBenwelt
verstrichen war. Aus der Messung der verbliebenen Radioaktivitit sollte
also prinzipiell der Zeitpunkt des Stoffwechselendes einer Probe bestimmt
werden konnen. Die Aussagefihigkeit der C14-Methode wurde urspriinglich
von den folgenden S Voraussetzungen abhingig gemacht:

1. Mefbarkeit: Die zu messende C14-Strahlung muf} sich deutlich von der
Hintergrundstrahlung abheben, um eine bestimmte MeB- und damit
Altersbestimmungsgenauigkeit zu erhalten. (Probleme der Vergleichs-
messungen verschiedener C14-Labors)

2. Abschottung: Die untersuchte Probe darf wihrend der Zeit der Lagerung
zwischen ihrem Absterben und der entsprechenden Untersuchung heute
keinerlei Kohlenstoffaustausch gehabt haben (Problem der Kontaminati-
on).

3. Raumliche Invarianz durch instantane Verteilung: In allen gleichzeitig
an verschiedenen Orten lebenden Organismen muf dasselbe C14/C12-
Verhiltnis geherscht haben (Problem aus Vergleich der Hemisphiren).

4. Organische Invarianz: In allen gleichzeitig an einem Ort lebenden unter-
schiedlichen Organismen muf} dasselbe C14/C12-Verhiltnis geherrscht
haben (Problem der "Isotopenfraktionierung").

5. Fundamentalannahme: Das C14/C12-Verhiltnis soll in der Vergangen-
heit stets gleich gewesen sein. Daraus folgt die Aussage: "Aus einem
C14-Wert kann das zugehorige Alter direkt errechnet werden." (Problem
"Suess-Effekt", C14-Schwankungen um den theoretischen Wert in langen
Baumringsequenzen).
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Einige weitere, allerdings weniger entscheidende Annahmen sollen hier
nicht behandelt werden. Wir verweisen auf das in Kiirze zu diesem Thema
erscheinende Buch. Solange diese Voraussetzungen als erfiillt angesehen
werden konnten, galt die Formel "one measurement is one date". Die
ungeheure Faszination der Methode sowohl bei den interessierten Laien als
auch bei den mit Datierungsfragen befaliten Wissenschaftlern beruhte auf
dieser hier formelhaft ausgedriickten Leistungsfihigkeit der Methode: Ohne
Ansehen des 'davor' und 'danach’, des 'dariber' oder 'darunter', ohne
Abwigung irgend eines 'mehr' oder 'weniger' anderen Proben konnte auf
direkte Weise mit Hilfe einer einzigen Messung das absolute Alter der
Probe aufgedeckt werden!

Schon der oft kolportierte Ausspruch von Aitken [1990, 95], "one date is
no date", verdeutlicht aber, dal man von der rigorosen Giiltigkeit dieser
genannten Voraussetzungen schon lingst abgeriickt ist. Bis auf die dritte
Voraussetzung "Raumliche Invarianz durch instantane Verteilung" hat auch
‘offiziell" keine von ihnen mehr Giiltigkeit. Diese dritte Voraussetzung ist
zugleich die fir die Verwendung der C14-Methode durch die Dendrochro-
nologie wichtigste Voraussetzung, weil hier am Ende immer rdumlich
voneinander getrennt entstandene Baumringsequenzen (Master) zeitlich
verzahnt werden. Der Bund zwischen Cl14 und Dendrochronologie muB
zerbrechen, wenn diese Verzahnungsmoglichkeit nicht mehr gegeben ist.

3. ... und wieweit diese fiir C14 erfiillt waren und heute sind

Die Geschichte der C14-Methode ist zugleich eine Geschichte der Kritik an
den praktizierenden MeBlabors. Die Frage "MeBfehler oder nicht?" kann
offensichtlich nie ganz emotionslos abgehandelt werden. Das macht uns die
Bemerkung von J.G. Ogden III. iiber die Akzeptanz von in seinem Labor
erzielten MeBergebnissen deutlich: "Es mag Sie moglicherweise schockie-
ren, daBl weniger als 50 Prozent der Cl4-Datierungen geologischer und
archdologischer Proben aus dem nordostlichen Nordamerika von den
Wissenschaftlern, die die Datierung wiinschten, akzeptiert werden" [Ogden
1977, 173]. Wir zitieren zum Fehlerstandard der MeBlabore exemplarisch
R.M. Clark: "Unabhingige Vergleiche [...] weiterer replikater C14-Daten
von hauptsichlich archidologischen Proben haben gleichfalls gezeigt, daB die
tatsachlichen Schwankungen deutlich héher liegen, als sie von den jeweili-
gen Labors in Gestalt der Standardabweichung angezeigt werden” [Clark
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1979, 53; Hvhg. CB/HUN]. Diese Einschitzung stammt aus einer Zeit, als die
Komplettierung der europiischen Eichenchronologien mithilfe der Cl4-
Methode in unmittelbare Griffweite geriickt waren. Zehn Jahre spiter, ihre
Vollendung schien bereits erledigt zu sein, entschloB man sich endlich zu
einer genaueren Untersuchung systematischer Abweichungen zwischen den
MeBergebnissen einzelner Labors. Einige Labors zeigten derart alarmieren-
de Abweichungen in ihren Mefiwerten, dafl Imageschddigungen zur Kennt-
nis genommen werden mubiten. "Es wird noch einige Jahre dauern, bis die
C14-Gemeinde ihr angeschlagenes Image wieder aufpoliert hat. Wichtig ist
hier, daf wir einen ProzeB der Selbstheilung in Gang gesetzt haben" [Long
1990, iii]. Wir fragen an dieser Stelle natiirlich auch nach einem Selbsthei-
lungsprozeB fiir die bis hierher auch iiber C14 erstellten Baumringchronolo-
gien.

Die Voraussetzung Nr. 2 (Abschottung) reilt den grofien Komplex
"Kontamination" an. Obwohl hier tatsichlich die drastischsten Fehler offen-
kundig geworden sind, meinen wir, daf§ hier nur ein Nebenschauplatz eroff-
net wiirde, der von der eigentlichen Problematik ablenkt. Unmittelbare
Brisanz ergibt sich nur fiir die Fragestellung, ob zuriickliegende Jahrringe
etwa C14 von jingeren Ringen aufnehmen bzw. ihr C14 auch an iltere
Ringe abgeben konnen. An einem Exemplar der fiir die Dendrochronologie
so entscheidend wichtigen kalifornischen Borstenkiefer wurde in einer
systematischen Untersuchung festgestellt, dal Kohlenstoff iber 100 Jahrrin-
ge vom Splintholz- in den Kernholzbereich diffundiert war [Long et al. 1979,
536].

Wir iberspringen die Voraussetzung Nr.3 (rdumliche Invarianz etc.)
und widmen uns kurz der Nr. 4, die urspriinglich ebenfalls eine Invarianz-
forderung aufstellte: Das in der Atmosphdre bzw. im Wasser auftretende
C14/C12-Verhiltnis sollte sich - von rdumlichen Unterschieden ganz abge-
sehen - unabhingig von der Art des 'stoffwechselnden’ Organismus auf
gleiche Weise in allen Lebewesen wiederfinden. Bereits Libby mufite aber
zwischen gleichzeitig lebenden Muscheln und Holzern unterscheiden, denn
die Holzer wiesen - zum Gliick systematisch - eine geringere Radioaktivitit
auf als die Muscheln. Der entsprechende Altersunterschied machte immer-
hin 600 Jahre aus, um die die frisch geschlagenen Holzer radiometrisch
gesehen zu alt erschienen. Das Phianomen der unterschiedlichen Bevorzu-
gung der einzelnen Kohlenstoffisotope durch die verschiedenen Organis-
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Bild 1: Kalibrierung der errechneten C14-Altersangabe

Die Darstellung einer Kalibrierkurve fiir C14-Daten mit Hilfe einer Baumring-
chronologie fiihrt auf der (waagerechten) Abszisse die Dendrojahre und auf der
(senkrechten) Ordinate die aus der gemessenen Radioaktivitit der entsprechen-
den Jahrringe errechneten C14-Jahre. Anfinglich ging man davon aus, daB die
Uberpriifung der C14-Daten einer Jahrringfolge beweisen wiirde, daB zu allen
Zeiten dasselbe C14/C12-Verhiltnis geherrscht hat. Dann wire eine Kalibrie-
rung unnotig und die Kalibrierkurve mit der Winkelhalbierenden zwischen der
x- und der y-Achse identisch gewesen. Wenn das C14/C12-Verhiltnis hingegen
mit der Zeit schwankt, dann muf} auch die Kalibrierkurve von der Winkelhal-
bierenden abweichen.
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Alternatives

Ein aus dem AktivititsmeBwert errechnetes C14-Alter wird kalibriert, indem
von dessen Ort auf der Ordinate ausgehend eine Waagerechte nach links ge-
zeichnet wird. Alle Schnittpunkte mit der Kalibrierkurve reprasentieren theore-
tisch ein mogliches Absolutalter. Dieses kann jeweils senkrecht auf der Abzisse
abgelesen werden. Entsprechendes gilt auch fiir das Fehlerintervall, das fir den
Mefwert angegeben werden muf. Die Mehrdeutigkeit eines gemessenen C14-
Alters kommt durch die Kurvenform C - sinkendes C14-Alter bei steigendem
tatsdchlichen Alter - zustande. Vergleiche dazu Seite 380.
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men wird als "Isotopenfraktionierung” bezeichnet und in Praxis grundsitz-
lich auch vor jeder Altersangabe korrigiert.

Die als Voraussetzung Nr. 5 aufgefiihrte "Fundamentalannahme" mufite
bereits wenige Jahre nach der Einfithrung der Methode in ihrer allgemeinen
Fassung abgeschwicht werden, als man erkannte, dal sowohl die vermehrte
Verbrennung fossiler Rohstoffe seit Beginn der industriellen Revolution als
auch die jingsten Atombombenversuche zu einer teilweise dramatischen
Verschiebung des idealtypisch als zeitlich konstant betrachteten C14/C12-
Verhiltnisses gefiihrt hatte. Zu einer weiteren Abschwichung der Funda-
mentalannahme sah man sich im Laufe der sechziger Jahre gezwungen, als
man Schwankungen auch fiir die Zeit vor der industriellen Revolution fest-
stellen muBte. Zum Ubergang vom Fundamentalprinzip zum schwicheren
sog. "Simultanitédtsprinzip" war man letztlich durch C14-Messungen an
gerade gefillten Baumen gezwungen, die besonders alt waren und deshalb
bis weit in die Vergangenheit reichende und natiirlich auch hinsichtlich C14
vermessbare Ringsequenzen aufwiesen [exemplarisch Willis et al. 1960].

Das die Fundamentalannahme ablosende Simultanititsprinzip sagte nur
noch aus, "da Cl4-Daten zu einer gegebenen Zeit iiberall auf der Erde
stets den gleichen Wert haben, so daB die Kalibrierung an einem einzigen
Ort automatisch eine weltweit giiltige Kalibrierung bedeutet" [Libby 1970, 9).
Wir interpretieren dieses Simultanititsprinzip noch einmal direkt hinsicht-
lich der Dendrochronologie: Wiahrend unter Giiltigkeit der Fundamentalan-
nahme zwei unterschiedliche Baumringe beliebigen Ursprungs mit gleichem
C14/C12-Verhiltnis unbedingt gleichaltrig sind, erlaubt das Simultanitits-
prinzip nur noch folgende Aussage: Zwei unterschiedliche und gleichaltrige
Baumringe beliebigen Ursprungs weisen das gleiche C14/C12-Verhiltnis
auf. Der Umkehrschluf} - gleiche Werte fiir das C14/C12-Verhiltnis bedeu-
ten automatisch gleiches Alter - ist also nicht mehr zulissig (zum Verfahren
der Kalibrierung vgl. Bild 1).

Damit war sowohl die Eleganz als auch die Unabhingigkeit der Metho-
de dahin. 1960 stand kein einziger KalibriermaBstab zur Verfiigung, der in
die vorchristliche Zeit hineinreichte. Es sollte noch knapp zehn Jahre
dauern, bis in den U.S.A. die erste zu diesem Zweck erstellte Baumring-
chronologie verdffentlicht wurde. In Europa dauerte es linger. Erst nach
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rund 25 Jahren stand eine selbstindige umfassende Baumringchronologie
zur Verfiigung. Dabei hatten die C14-Wissenschaftler entscheidenden Anteil
an ihrer Konstruktion. Weshalb waren Dendrochronologen so dringend auf
die Mithilfe von C14 angewiesen?

4. Weshalb die Dendrochronologie C14 braucht ...

Bei jahrringbildenden Bdumen wachsen Jahr fir Jahr verschieden dicke
Ringe in Abhingigkeit vom jeweiligen Klima. Damit entstehen Jahrringfol-
gen, die typisch sind sowohl fiir die jeweilige Baumart als auch fiir die
jeweilige Region und Epoche (Mikroklima). Wir betrachten hier vor allem
die Bedingungen in Europa. Folglich lassen sich Jahrringfolgen, die teilwei-
se zeitgleich und in rdumlicher Nachbarschaft gewachsen sind, zu sogenann-
ten "lokalen Mastern" zusammenfassen. Wihrend sich einzelne irische
Eichen bis zu einem Abstand der Fundorte von 70 Kilometern korrelieren
lassen [Smith 1972, A92], erhohte sich dieser Abstand fiir den Vergleich von
Stammlagen der Donau und des Oberen Mains um mehr als das Doppelte
[Becker/Frenzel 1977, 46]. Lange und gut belegte "lokale Master" lassen sich
iber eine Entfernung von bis zu 300 Kilometer synchronisieren [Hollstein
1977, 16]. Uberregionale Vergleiche wie etwa zwischen dem siid- und dem
norddeutschen Raum zeigen jedoch, dafl die verschiedenen Eichenholzchro-
nologien nicht tibertragbar sind [Eckstein 1984, 40].

Solche lokalen Master sind von individuellen Merkmalen einzelner
Baumringfolgen bereinigt und damit regional typische Baumringchronologi-
en, die in der Regel nur einen begrenzten Zeitraum umfassen (typisch
einige hundert Jahre). Sie sind die Bausteine der eigentlich zu erstellenden
einzigen absoluten Baumringchronologie, die gleichwohl regional bleiben
muB. Nicht umsonst werden diese mit "siiddeutsch”, "westdeutsch", "nord-
deutsch" etc. bezeichnet. Solange die lokalen Master nicht zueinander
synchronisiert sind, bleiben sie als "floating chronologies” ohne absolutes
Datum. Auf lokaler Ebene, bei der Erstellung eines lokalen Masters,
kommt man erfahrungsgemél schnell und sicher voran. Die Ringsequenzen
sind in der Regel lang und Synchronismen damit statistisch signifikant zu
erkennen. Grundsitzlich schwieriger ist es der Erfahrung nach, diese loka-
len Master untereinander zu einer regionalen Chronologie zu verbinden.
Wilirend lokal die zeitliche Zuordnung schon aus stratigraphischer Evidenz
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abgeleitet werden kann, fehlen diese Hilfen in regionaler Hinsicht. Was tun,
wenn diese Hilfen fehlen? Hier stellt sich die 'Gretchenfrage' der Dendro-
chronologie: Uberpriift man alle Uberlagerungen auf Synchronie oder
benutzt man Hilfsmittel der Vordatierung?

Wenn es heiBt, daB eine bestimmte Zeit fundarm und eine Uberbriik-
kung zwischen den angrenzend schon vorhandenen Mastern deswegen
schwierig ist, dann wurde diese Frage bereits entschieden: Man hat vorda-
tiert (so entstand zum Beispiel die "Volkerwanderungsliicke" [Hollstein 1970])
und sich die kostspielige und zeitraubende 'Kleinarbeit' erspart, alle denk-
moglichen Synchronismen durchzugehen. Die irischen Dendrochronologen
beispielsweise hatten sich durch C14-Vordatierungen ihrer schwimmenden
lokalen Baumringchronologien ein merkwiirdiges Problem eingehandelt: Je
linger sie arbeiteten und je mehr Holzproben sie sammelten, desto schwie-
riger gestaltete sich die Einordnung neuer Holzproben. Bei korrekter Arbeit
hitte der gegenteilige Effekt auftreten missen, ndmlich: je mehr Holzpro-
ben, desto leichter die Einordnung. Bei den Iren schrillten die Alarmglok-
ken jedoch nicht.

Wir mochten dem Leser noch ein anderes Beispiel vor Auge fithren, um
die Abhingigkeit der Dendrochronologie von C14 zu verdeutlichen: Die
Lage der schwimmenden Sequenz "C" der siiddeutschen Eichenchronologie
- sie umfafite seinerzeit [Becker 1980, 219] immerhin 2.350 Jahre - erhielt eine
erste zeitliche Verankerung auf der Basis des Fundamentalprinzips (prin-
zipiell eines C14-Werts) mit dem ungefihren Datum "900 v.Chr." fiir den
jungsten Ring. Nach dem Abgleich einer grofen Anzahl zusammenhidngen-
der C14-Werte mit entsprechenden Werten einer bereits absolut datierten
Ringsequenz jenseits des Atlantiks (legitim wegen des Simultanititsprin-
zips!) verschob sich dieses Datum um knapp 1.000 Jahre in die Vergangen-
heit. In der spiter dann erfolgenden dendrochronologischen Verzahnung
verifizierte man die Treffsicherheit dieser gewaltigen Verschiebung mit
einer unscheinbaren Korrektur von weniger als 10 Jahren [Linick et al. 1985,
21]. Wenn die dendrochronologische Verzahnung iber jeden Zweifel erha-
ben wire, dann wire im Nachhinein wiederum das Simultanititsprinzip aufs
Glidnzendste bestitigt. Erwiese sich dieses Prinzip aber als falsch, so miifite
sich die Dendrochronologie kritische Fragen gefallen lassen, etwa, ob sie es
wirklich fiir einen Zufall hilt, daf} sie ein falsches - oder besser: korruptes -
C14-Ergebnis so genau getroffen hat?

Zeitenspringe 3/96 S.370




Conventional C'* oge BP —
(T ¥2'= 5560,2ero = 1950)

v T T T T T T
o o S 8 o o ) 8
S S b 4
T §,.% 2 R 8 8§ & 1%
3600 F
15600
(S)
@ 3700}
g {5700
£a
< 3600f
§. 45600
¢ 3900}
5 v
3 S 45900
o >
§ 4000 a
R S 46000
2 4100}
@Q
{6100

4200

floating chronology
(years before arbitrary zero)
8 o
i 2 e

200+

300+

S s S S8 8 8§ § 8§ 8
(=) (ST <)

2 § § % 8§ 5 § 3§ 3

Conventional C'* age BP ———»
(T, = 5568 years, 1950 = zero)

Bild 2: Absolutdatierung durch C14-Mustervergleich

Wiihrend das obere Bild C14-Daten aus der Borstenkieferchronologie [Ferguson
1969] darstellt, zeigt das untere Bild C14-Daten aus Baumproben von Thayngen
(und Burgischi) [Ferguson et al. 1966]. Wir konnen den Knick in der Ausgleichs-
kurve fiir die letztgenannten Daten nicht nachvollziehen und haben bislang
niemanden finden konnen, der uns - von allen methodischen Problemen des
Cl4-Mustervergleichs einmal ganz abgesehen - die Stichhaltigkeit des Vorge-
hens hier erldutern kann.
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5. ... und wie die Dendrochronologie sich von C14 abhingig machte

1966 demonstrierte ein Team aus zwei Dendrochronologen und einem C14-
Praktiker in einem methodischen Schliisselartikel, wie sich der Stand der
Technik im Umgang mit der Hilfswissenschaft C14 in Zukunft fiir die
Dendrochronologie darstellen sollte [Ferguson et al. 1966]. Eine undatierte,
also "schwimmende" Masterchronologie aus dem schweizerischen Thayn-
gen sowie Burgischi-Siid war historisch als neolithisch vordatiert und wurde
dann mit Hilfe eines Satzes von Cl4-Daten an einer amerikanischen, sei-
nerzeit als abgeschlossen geltenden Jahrringchronologie synchronisiert (vgl.
Bild 2). Damit erhielt diese Masterchronologie ein Absolutdatum, das durch
die spiter heranreichende europiische Chronologie beinahe auf das Jahr
genau bestitigt wurde [Becker 1992, 38]. Mit dieser "tentativen Absolutdatie-
rung" bildete diese schwimmende Baumringchronologie den ersten Baustein
einer spiter nahezu komplett via Amerika vorstrukturierten mitteleuropdi-
schen Eichenchronologie. Erst knapp zwanzig Jahre spiter, als fir samtli-
che Licken nach und nach Fiillsequenzen gefunden worden waren, erhielt
diese die finale dendrochronologische Absicherung.

Im Jahre 1966 erfulren die deutschen Dendrochronologen, daff das
Tree-Ring-Laboratory von Arizona fiir Pinus aristata (Borstenkiefer) die
bisher lingste zusammenhdngende Baumringchronologie erarbeitet hatte.
Der C14-Wissenschaftler H.E. Suess - Ko-Autor des methodischen Schliis-
selaufsatzes von 1966 - hatte mit Hilfe dieser langen Baumringchronologie
eine Cl4-Kalibrierung durchgefithrt. Dabei war er zu der Uberzeugung
gekommen, dafl die Annahme eines konstanten C14/C12-Verhiltnisses in
der Vergangenheit nur sehr eingeschrankt zutrifft. In dem "briiderlichen
Wettstreit zwischen den beiden Datierungsmethoden” war damit, wie der
deutsche Forstbotaniker und Dendrochronologe B. Huber indirekt andeute-
te, die Dendrochronologie an die erste Stelle geriickt [Huber 1966, 1].

Schon lange vor 1966 hatte sich H.E. Suess dafiir eingesetzt, die
Fundamentalannahme fallen zu lassen und zudem als erster konsequent die
Erarbeitung von Kalibrierkurven eingefordert (vgl. Bild 3). Mindestens seit
1963 fiihrte Suess regelmiBig Messungen fiir das Tree-Ring-Laboratory in
Arizona durch. 1965 veroffentlichte er im Journal of Geophysical Research
eine erste, die jingsten 2.000 Jahre tiberstreichende Kalibrierkurve. Diese
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Bild 3: Kalibrierkurven

In dieser Kalibrierkurve von 1970 [Berger 1970, 96] kommt der Glaube an die
Stationaritdt der C14-Konzentration trotz des abweichenden Verhaltens fiir die
weiter zurlickliegende Vergangenheit noch sehr deutlich zum Ausdruck. Bis zur
Zeitenwende ist die Abdeckung der Winkelhalbierenden trotz aller Schwankun-
gen perfekt. Auch der gestrichelte Bereich im ersten vorchristlichen Jahrtausend
suggeriert durch die Parallelitit zur Winkelhalbierenden noch 'reguldre’ Ver-
hdltnisse. Zur Kritik an der Form der Schwankungen vgl. $.380-384.
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Kurve machte eines deutlich: Der Autor akzeptierte gewisse Schwan-
kungen, doch die Vorstellung eines grundsitzlichen Ungleichgewichts
zwischen Produktion und Zerfall von C14 schien ihm undenkbar. Seine
Kalibrierkurve médanderte 'treu und brav' lings der Winkelhalbierenden, die
das vollkommene Gleichgewicht zwischen Zerfall und statisch bleibender
Produktion reprasentiert.

Im Jahre 1966 gehorte Suess zu den fortschrittlichsten Chronologen.
Thm war als einem der ersten klar, da man eine Holzprobe nur mit Hilfe
mehrerer C14-vermessener Baumringe vordatieren konnte. Die C14-Werte
ergaben ein Schwankungsmuster, das zur Datierung verwendet werden
konnte, wenn es mit dem anderer Holzproben tbereinstimmte. Ein dhnli-
ches Vorgehen waren ja die Dendrochronologen mit den Dickenmustern
ihrer Baumringproben gewohnt. C.W. Ferguson vom Tree-Ring-Laboratory
in Arizona - ibrigens auch ein Ko-Autor des oben genannten Schlisselauf-
satzes von 1966 - errichtete seine Suess weiterfilhrende und am Ende mehr
als 7.000 Jahre tberdeckende Baumringchronologie in einem Gewaltritt an
den stagnierenden Européern vorbei. Er brauchte dazu nur etwa drei Jahre.

Wie konnte ihm das so schnell gelingen? Wir miissen vermuten, daf} die
Pinus aristata-Baumringchronologie selber iiber Cl4-Mustervergleiche
aufgebaut wurde, dem damals modernsten und erfolgversprechendsten
Verfahren; allem Anschein nach wurde die Pinus aristata-Baumringchrono-
logie nur notdiirftig mittels dendrochronologischer Kriterien verifiziert. Die
Veroffentlichungen zu diesem Themenkomplex sind rar und lediglich
rudimentir. Selbst in der Hauptveroffentlichung von 1969 fehlen fir diese
Baumringchronologie genaue dendrochronologische Angaben [Ferguson 1969;
auch 1965). Sie reprisentiert unseres Erachtens vor allem die vorgefafite
Meinung, wie in radiometrischer Hinsicht eine Kalibrierkurve auszusehen
hat. Der schnelle 'Erfolg' bei der Konstruktion der Pinus aristata-
Baumringchronologie muff um so mehr verwundern, als bekannt ist, daf} die
Borstenkiefer (Pinus aristata) viel schlechtere dendrochronologische Eigen-
schaften als die europiischen Eichen besitzt (Ringdicken im pum- statt im
mm-Bereich, bis zu 5 % Fehlringe, Auswertbarkeit nur eines Bruchteils
aller Ringe, Wechsel des Bohrkerns innerhalb eines Baumes, erheblich
geringere Belegdichten usw.). Das muBite den Verdacht verstiarken, daff die
Konstrukteure der Pinus aristata-Baumringchronologie das Hilfsmittel C14
noch notiger hatten als die europdischen Eichenchronologie-Konstrukteure.
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Bei dem Versuch, die Entstehungsgeschichte der europiischen Eichen-
chronologien zu verstehen, erkannten wir ziemlich rasch, daB simtliche
relevanten Eichenchronologien - teilweise nach langer Ablehung dieses
Verfahrens - eine Phase der "tentativen Absolutdatierung” der entsprechen-
den Teilsequenzen iiber C14-Mustervergleiche mit der Baumringchronolo-
gie der amerikanischen Borstenkiefer durchlaufen hatten. Das bestitigte
unsere Ansicht, dafl sich ohne Zuhilfenahme von Vordatierungsmethoden
kein Erfolg einstellen will. Wir konnten uns nur dariber wundern, daf§ die
Europier so blaudugig den Amerikanern vertrauten. Gerechterweise miissen
wir erginzen, da} die Europier anfangs zogerten und teilweise diese Art
der Vordatierung grundsitzlich ablehnten. Erst in den 70er Jahren schwand
dieser Widerstand. B. Becker benutzte die Pinus aristata-Baumringchrono-
logie schon 1973 [Becker/Suess 1977], die Iren erst nach einem heftigen, in
der Zeitschrift Nature ausgetragenem Streit [Pearson et al. 1977] dann spite-
stens mit Beginn der 80er Jahre [Baillie 1983].

Wir begegneten in allen Veroffentlichungen, die in irgendeiner Form
Bezug auf die Borstenkieferchronologie von Ferguson nahmen, einem
unerschutterlichen Vertrauen in ihre Richtigkeit. Wo dennoch die Frage
iiber die methodische Sicherheit gestellt werden mufite, wurde auf die
Bestitigung von Ferguson's Chronologie durch LaMarche und Harlan [1973]
verwiesen. (Diese brachten das Kunststiick fertig, eine eigene Chronologie
innerhalb ganz weniger Jahre im Anschlul an offenbar eine einzige Sam-
melperiode aus 118 Ringsequenzen fertigzustellen...) Ferguson gribt seinen
Verteidigern eigenhdndig das Wasser ab, indem er lediglich feststellen
kann, daB es "keinen Konflikt gibt" zwischen der temperaturbestimmten
Baumringfolge von LaMarche/Harlan, die an der oberen Baumwuchsgrenze
der White Mountains entstanden ist, und seiner eigenen feuchtigkeitsbe-
stimmten Baumringfolge aus der unteren Baumwuchsgrenze [Ferguson 1979,
209]. Die beiden Chronologien konnen also nach dendrochronologischen
Gesichtspunkten nicht miteinander verglichen werden, da die Ringdicken
von unterschiedlichen klimatischen Faktoren abhdngig sind.

6. Aufs falsche Pferd gesetzt oder: das Simultanitétsprinzip ist falsch

Alles wire anders gekommen, wenn W.E. Libby 1949 seine Hausaufgaben
ordentlich erledigt hitte. Diese bestanden vor allem darin, das Simultani-
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Bild 4: Histogramm der von Libby bis 1949 durchgefiihrten
Aktivitdtsmessungen an 18 zeitgendssischen Holzern.

Der untere Bereich fiihrt die tatsichlich gemessenen Werte auf, der obere gibt
die nach dem angegebenen Mittelwert von 15.3 + 0.1 (¢/min*gc = Zerfallser-
eignisse je Gramm Kohlenstoff und Minute; in der 1952 im Buch "Radiocarbon
Dating" angegebenen Form) eigentlich zu erwartenden Werte wieder.
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titsprinzip im Sinne der rdumlichen Invarianz des C14/C12-Verhiltnisses in
gleichzeitig stoffwechselnden Organismen zu verifizieren. Libby hatte die
Erledigung dieser Uberpriifung anhand lebender Organismen veranlaBt,
weil sie die Grundvoraussetzung fiir eine Verschiarfung in Richtung der
Fundamentalannahme war. Wenn nicht einmal die riumliche Invarianz fiir
die heutigen Verhiltnisse nachgewiesen werden konnte, dann wiirde die
ungleich weitreichendere Hypothese iber rdumliche und zeitliche Invarianz
ganzlich sinnlos sein. Libby lieB bis 1949 stichprobenartig die C14/C12-
Werte von 18 zeitgendssischen Holzern aus allen Herren Lindern vermes-
sen. In einem Artikel fiir Science [Libby et al. 1949] konnte er daraufhin das
erfolgreiche Bestehen des Tests auf rdumliche Invarianz vermelden: Es war
mit einer Streuung zu rechnen, die lediglich + S0 Jahren entsprach.

Eine unvoreingenommene Analyse seiner MeBergebnisse kommt dage-
gen zu einem vollig anderen Ergebnis: Die Spannweite zwischen dem klein-
sten und groften Wert entsprach einer Differenz im C14-Alter von rund
1.000 Jahren, wihrend zugleich die MeBwerte beinahe gleichmiBig, ohne
eine signifikante Verdichtung tber diesen Bereich verteilt sind. Der Grund
fir die Diskrepanz zu der schmeichelhaft kleinen Varianz von + 50 Jahren
liegt im methodischen Vorgehen Libby's. Dieser griindete seine Auswer-
tung auf die Annahme einer Normalverteilung der MeBwerte. Das ist
gleichbedeutend mit der Annahme, daf die fehlerhaft gemessenen Werte
alle um einen einzigen "wahren" Wert streuen. (Das war ja auch das, was
Libby eigentlich nachweisen wollte.) Wenn dem so wire, hitten die
MeBwerte anndhernd glockenformig verteilt sein missen, wie es in der
Graphik (siehe Bild 4) die obere, allerdings fiktive Verteilung anzeigt. Nur
die untere, weitaus unvorteilhaftere Verteilung gibt dagegen die tatsdichli-
chen MeBwerte wieder. Dieser kann eine glockenformige Verteilung beim
besten Willen nicht zugesprochen werden.

Das Fazit: Libby hat geschummelt. Er hat die Methoden so angewen-
det, daB herauskam, was er sehen wollte: Eine riumliche Invarianz des
C14/C12-Verhiltnisses gleichzeitig lebender Organismen. So schuf er die
Ausgangssituation, in der die Verschirfung des - angeblich verifizierten -
Simultanititsprinzips zur Fundamentalannahme als Selbstverstindlichkeit
akzeptiert wurde. Diese Unsitte, sich eine vom Konsumenten als sicher
aufzufassende Zeitangabe aus einer groBeren Menge von an sich disparaten
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MeBwerten unter Zuhilfenahme unzuldssiger Hypothesen zu erschleichen,
wird bis auf den heutigen Tag kultiviert (Das haben wir am Beispiel der
Behandlung der C14-Daten des sog. "Cadbury-Massakers" [Campbell et al.
1979] anldBlich des Vortrages in Hamburg gezeigt. Wir verweisen dazu auch
auf das kommende Buch.)

Auf der C14-Konferenz in Uppsala 1970 war es - fir jeden aufmerksa-
men Beobachter erkennbar - zum entscheidenden Siindenfall gekommen. Es
ging dabei ebenfalls um das Simultanititsprinzip. Wihrend dieses von J.C.
Lerman et al. in einem Vortrag iiber "C14 in Baumringen aus verschiede-
nen Gegenden" bestitigt wurde [Lerman et al. 1970, 295], prisentierte H.S.
Jansen gemeinsam mit T.A. Rafter C14-Messungen an den Jahrringen eines
neuseelindischen Kauri-Baums, die eine vollig andere Tendenz als die der
amerikanischen Borstenkiefer aufwiesen und damit dem Simultanititsprinzip
widersprachen [Jansen 1970]. Die anhand dieser Werte erstellte Kalibrierkur-
ve wich systematisch von der Winkelhalbierenden als Aquivalent zum
Gleichgewichtszustand zwischen Produktion und Zerfall von C14 ab und
zeigte damit eine gegeniiber der Zerfallsrate um 45% erhohte Produktions-
rate an. Jansen hatte seine MeBergebnisse bereits 1962 im New Zealand
Journal of Science (1962, 74ff.] veroffentlicht, ohne dafl es zu einer Reaktion
gekommen war. Die Debatte verzeichnete allerdings trotz der offensichtli-
chen Brisanz der vorgelegten Daten ausschlieflich Fragen zur chemischen
Aufbereitung der vermessenen Holzer. Nur an einer Stelle bekannte sich
Rafter zu seinem Unbehagen, indem er seinen "Verdacht” zum Ausdruck
brachte, da mit der studlichen Hemisphire irgendetwas anders verlaufe.
P.E. Damon lieferte daraufhin das Stichwort "Fehlringe", das Rafter zu der
AuBerung veranlaBte, daB die Einfiigung von rund 50 % Fehlringen das
Ganze wieder ins Lot bringen wiirde.

Durch Einfiigen von Fehlringen lief§ sich das Problem allerdings nicht
losen. Bereits 1969 hatte W. Shawcross in einem Artikel fir World Ar-
chaeology den C14-Wissenschaftlern die Situation vorgehalten und zugleich
die Sorge ausgesprochen, daB "es einen erschauern konnte bei dem Gedan-
ken, was ein weiterer noch ilterer Kauri-Baum enthiillen konnte" [Shawcross
1969, 191]. Shawcross, von Beruf Historiker, hitte fiir Neuseeland gerne auf
die Hilfswissenschaft C14 zuriickgegriffen, da es Schwierigkeiten gab, eine
absolute Chronologie fiir die Zeit vor der Besiedelung durch die Europier

Zeitenspringe 3/96 S.378




zu erstellen. Er erledigte hier nur die Schularbeiten fiir die Cl14-
Wissenschaft, indem er Informationen iber die Wuchsgewohnheiten des
Kauri-Baums zusammentrug, um eine Aussage iiber die VerliBlichkeit der
Kalibrierkurve zu bekommen. Wihrend die C14-Wissenschaftler den einzi-
gen Ausweg aus dem Desaster in der Annahme von Fehlringen sahen,
fiihrte er die Erfahrung eines Forstwissenschaftlers an, daf Kauri-Biaume
zur Ausbildung von Doppelringen neigen [ebd., 192]. Das verschirfte die
Situation natiirlich noch zusitzlich.

1970, in der heiBen und entscheidenden Phase der Fundamentierung der
Cl4-Methode, geschah auf der Tagung von Uppsala Skandaloses: Zehn
Jahre lang hatte die wissenschaftliche Weltoffentlichkeit gewartet, wie die
C14-Gemeinde mit dem Zusammenbruch der Fundamentalannahme, der
1960 offensichtlich geworden war, umgehen wiirde. Es gab zwei Moglich-
keiten: Bekennen, daBl die zur Sicherung der Methode zugrundezulegenden
Hypothesen falsch waren, oder einen Ersatzweg skizzieren, auf dem das
Gefdhrt "Absolutdatierung” dennoch ans Ziel gebracht werden konnte. Der
Titel des Symposiums brachte diesen Zwiespalt deutlich zum Ausdruck:
"Radiocarbon Variations and Absolute Chronology". Man hatte sich - trotz
dieses eklatanten und in dem Vortrag von Jansen direkt zur Sprache ge-
brachten und belegten Widerspruchs - mit der als unumstoBlich prisentier-
ten Hypothese einer rdumlichen Invarianz des C14/C12-Verhiltnisses
unbegriindet fiir die zweite Alternative entschieden. Der ernsthafte Einstieg
in die Debatte tber "Kauri-Baum versus Borstenkiefer” hitte das Aus fiir
die C14-Methode bedeutet.

7. Kann es derartige Muster der C14-Schwankungen iiberhaupt geben?

Wir haben gezeigt, wie an der Wiege der C14-Methode die Augen vor dem
alles entscheidenden Problem verschlossen wurden. Libby mal eine Band-
breite von 1.000 (in Worten: eintausend!) C14-Jahren in seinen zeitgenodssi-
schen Holzproben und versicherte seiner Gefolgschaft einen Fehler von
lediglich + 50 Jahren. Wir haben darauf hingewiesen, daff die Synchroni-
sierung von Holzern regional unterschiedlicher Herkunft tiber C14 - zumal
wenn sie den Atlantik zwischen sich haben - auf die Giiltigkeit der Simul-
tanmethode angewiesen ist. Wir wollen jetzt zeigen, dal die C14-Muster
selber, auf die es bei der Synchronisierung von Jahrringfolgen nach allge-
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mein anerkannter Weise ja ankommt, die entscheidenden Hinweise auf die
Ungiiltigkeit des Simultanitdtsprinzips enthalten. Diese Muster, deren
Auswertung als "state of the art" [Baillie 1995] der Dendrochronologie gelten,
verweisen auf unlosbare Widerspriiche in der C14-Methode und damit auch
in der Dendrochronologie.

Die Kalibrierkurven zeigen, daB das C14/C12-Verhiltnis in der Ver-
gangenheit schwankte. Dieses Schwanken kann einerseits nur aus einer
zeitweisen Steigerung der C14-Produktion oder - dquivalent dazu - einem
Verschwinden von C12-Atomen folgen. Dann haben wir einen Abschnitt
der Kalibrierkurve vor uns, der steiler als die Winkelhalbierende verlauft
(Kurvenform A). Oder das Schwanken folgt andererseits aus einer zeitwei-
sen Verminderung der Cl14-Produktion oder einer Vermehrung von CI12-
Atomen. Dann haben wir einen Abschnitt der Kalibrierkurve vor uns, der
flacher als die Winkelhalbierende verliuft (Kurvenform B). Es ist zu
vermerken, dafl diese Kurvenform B fiir die charakteristischen C14-Muster
eine untergeordnete Rolle spielt. Es gibt namlich noch eine dritte Art, wie
die Kalibrierkurve verlduft: Dabei wird das Vorzeichen der Steigung der
Kurve negativ (Kurvenform C). Der Grund hierfiir kann nur in einer ganz
erheblichen Vermehrung von C12-Atomen liegen, denn selbst ein totaler
Stop der C14-Produktion kann die Kalibrierkurve nur in die Waagerechte
zwingen, nicht aber ihre Steigung negativ machen.

Ein zusitzliches Auftauchen oder anteiliges Verschwinden "fossiler"
(also Cl4-loser) Kohlenstoffverbindungen in den erforderlichen Mengen ist
ebenso fragwirdig wie das anteilige Verschwinden von Cl4. Nur die
Kurvenformen A und B erscheinen auf den ersten Blick iberhaupt mit
"normalen” Mitteln - nidmlich mit einer Anderung der Produktionsrate fiir
C14 - erklirbar. Doch wihrend die Aktivitdtsinderungen im Bereich einiger
Prozentpunkte wihrend eines Zeitraum von iblicherweise einigen Jahrzehn-
ten bleiben, wachsen sich die dazu dquivalenten Produktionsratensteigerun-
gen zu einem Vielfachen des "Normalen" aus. Ein Anstieg auf das Sechsfa-
che [aus Daten in Vogel 1969, 1144] oder sogar Vierzehnfache [aus Daten in Mook
1972, F27] widre zu verzeichnen, um die fraglichen C14-Schwankungen
erkldren zu konnen. Die der Kurvenform C entsprechende Umkehrung
dieser fast immer gemeinsam ausgewiesenen Tendenz kann aus einer ent-
sprechend hohen, jedoch negativen Produktionsrate natiirlich nicht folgen,
denn das alleinige Verschwinden von C14 ist ein indiskutabler Effekt.
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Tatsdchlich verlangen die C14-Schwankungsmuster Produktionsraten
fir C14 (sowie letztlich auch fiir C12 zur Erklirung der Kurvenform C),
die ein Vielfaches des als normal erachteten Wertes ausmachen. Ist dieser
Umstand den diese Muster veroffentlichenden Wissenschaftlern bewuft?
Konnen sie erkldren, wie diese 'Schwankungen' der Produktionsrate zu-
stande kommen, wo doch die allgemeine Tendenz der veroffentlichten Kali-
brierkurven fiir eine konstante Produktionsrate spricht, die vor 10.000
Jahren allenfalls etwas geringer war als heute? Konnen sie die Bereiche
ihrer Kalibrierkurven erkliren, die der Kurvenform C entsprechen und am
Ende nur durch gewaltige Injektionen mit fossilem Kohlenstoff verursacht
worden sein konnen? Alle diese Fragen miissen mit "nein" beantwortet
werden. Bezeichnenderweise ist die konsequente Analyse dieser C14-
Muster im Hinblick auf die C14-Produktion - trotz ihrer fundamentalen
Bedeutung auch fiir die Dendrochronologie - unterblieben. Es bleibt bei
allgemein gehaltenen Ursachenvermutungen in Richtung Anderung des
irdischen Magnetfeldes, der Sonnenaktivitit und der kosmischen Strahlung.
Dabei wird in der Regel nur die Anderung der Aktivitit betrachtet und
quantitativ angegeben. Diese spielt sich, wie gesehen, im Prozentbereich ab
und prisentiert sich damit als recht zahm. Und so bleibt auch die (faktisch
unmogliche) Invertierung der Produktionsrate fiir C14 unentdeckt. Doch die
Berechnung der dazugehorigen Produktionsrate fiihrt - im Rahmen einer
uniformitaristischen Betrachtungsweise - zu unvorstellbar grofien Werten.
Wie konnte man nun die C14-Muster erkldren?

a) Unzulissige Kurvenziige - Mefifehler oder Verletzung des Simultani-
titsprinzips: Wenn die Cl14-Aktivitit regional so stark streuen wiirde,
daB ein Ensemble aus Jahrringen verschiedener Biume nurmehr ein
breites C14-Band statt eines linienformigen C14-Musters erzeugt, dann
stellte eine Kalibrierkurve bekannter Machart eine illegitime Naherungs-
kurve innerhalb dieses Bandes dar. Das ist vom Ergebnis her genau das,
was die offiziellen Kritiker der Verwendung von Cl14-Mustern zu Syn-
chronisierzwecken stets behauptet haben [Damon 1978, Clark, 1975-1980].
Sie hoben angesichts der Streuung bei replikaten Messungen auf MeBfeh-
ler ab. Zweifellos hitte ein Aufzeigen der an sich unmoglichen Ursachen
fiir die Kurvenform C ihnen noch mehr Gehor verschafft. Wir wollen die
Frage "MebBfehler oder riaumliche Varianz" an dieser Stelle nicht ent-
scheiden. Vom Effekt her bedeutete es gleichermaBien, daff die C14-
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Bild 5: Entstehung der C14-Muster durch kiinstliche Verjlingung.

Wenn die Produktionsrate fiir C14 systematisch hoher als die momentane Zer-
fallsrate von 6 bis 9 kg C14 pro Jahr liegt (ungesittigter Zustand), dann lage die
tatsichliche Kalibrierkurve oberhalb der Winkelhalbierenden. In dem Bild ist
schematisch verdeutlicht, wie die Cl4-Muster durch Auseinanderreien der
Sequenz und zwangsweiser Anordnung der Teilsequenzen auf der Winkelhalbie-
renden (geséttigter Zustand) entstehen. Die Teilstiicke entsprechend Kurven-
form C wiren kiinstlich erzeugt, um wieder zu einem geschlossenen Kurvenzug
Zu kommen.
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Muster letztlich Artefakte einer mathematischen Behandlung des MeBwert-
korpus darstellen und keine realen Effekte sind. Dendrochronologen wiren
wieder da angelangt, wo sie nach Zusammenbruch der Fundamentalannah-
me bereits einmal gestanden haben: Selbst mit einer Vielzahl von Cl4-
MeBwerten ist eine ausreichend genaue Vordatierung nicht zu haben.

b) Verbiegen der tatsichlich viel steiler verlaufenden Kalibrierkurve zur
Winkelhalbierenden durch Zerstiickeln und zusitzliches Einfiigen von
"erfundenen" Bereichen entsprechend der Kurvenform C: Bei der
Analyse der C14-Muster hatten wir bereits erkannt, daB diese Muster vor
allem aus den Kurvenformen A und C bestehen. Nur fiir die Kurvenform
A gibt es eine haltbare Erkliarung: Die produzierte Menge an C14 iber-
trifft die Menge, die zerfillt. Die Kurvenform C verlangt hingegen die
'"Vernichtung' von C14 oder - dquivalent dazu und einzig denkbar - die
'Impfung’ mit reinem C12 (sog. fossiler Kohlenstoff). Wir halten den
quasi-periodischen Wechsel von erhohter Cl14-Produktion (A) und
Impfung mit fossilem Kohlenstoff (C) fir unsinnig. Es erscheint uns
dagegen durchaus moglich, daB diese anormalen Bereiche (C) letztlich
durch Einfiigung entsprechender Ringsequenzen erkiinstelt wurden, um
das naturgeschichtliche Paradigma des Uniformitarismus bedienen zu
konnen (vgl. Bild 5). Da die Streuung der Mefiwerte in der Regel sehr
groB ist - vgl. Erklirungsansatz a) - sind diese Bereiche relativ leicht
hineinzumogeln.

Der Erklirungsansatz a) beinhaltet die Nichtanwendbarkeit des Simultani-
tatsprinzips. Denn entweder sind die Messungen verschiedener Labors (oder
auch nur von aufeinanderfolgenden Tagen in einem Labor) nicht korrelier-
bar, oder es gibt rdumliche C14-Schwankungen. In jedem Fall wire die
Glaubwiirdigkeit aller Baumringchronologien bedroht. Der Erklidrungsan-
satz b) stellt die im Umlauf befindlichen Kalibrierkurven ebenfalls grund-
sitzlich in Frage. Dieser Ansatz wendet sich zuvorderst gegen die nie
bewufit gewordene, zugleich aber zentrale Voraussetzung der C14-Metho-
de, daB fiir die vergangenen 50.000 Jahre dieselben Bedingungen gegolten
haben sollen wie fiir die vergangenen 50 Jahre. Er setzt dagegen voraus,
daB in der jiingeren Vergangenheit entweder die globale C14-Uhr durch
eine entsprechende Erginzung des Cl2-Reservoirs zuriickgesetzt wurde
oder daf} sich die Produktionsrate fiir C14 nachhaltig erhoht hat. In jedem
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Fall wire die richtige Kalibrierkurve (oder bei entsprechender Unsicherheit
das Kalibrierband) steiler als die Winkelhalbierende. Damit wiren fast alle
bisher gemessenen Proben - Vertrauenswiirdigkeit der Messungen einmal
angenommen - erheblich jiinger als bisher angenommen.

Ihren Protest gegen die hier vorgestellten Erkldrungsansitze sollte die
C14-Wissenschaft vorsichtig formulieren. SchlieBlich ist nicht nur eine
unbewiltigte Altlast zu verdauen (Libby's Schummel-Ouvertiire), sondern
auch zuzugestehen, daB weder die Ursachen fiir die C14-Muster, noch die
fir die 'Abweichler’, wie der oben beschriebene Kauri-Baum, auch nur
ansatzweise geklirt sind. Der Protest aus dem Lager der Dendrochronolo-
gen sollte sich dagegen direkt an den 'Waffenbruder' C14 richten, der den
Dendrochronologen wiederholt die Aufklarung tiber methodische Probleme
schuldig geblieben ist. Die C14-Gemeinde hat zu diesen Problemen ge-
schwiegen, weil ihr sonst die einzig verbliebene Rettung versagt geblieben
wire: die Zuarbeit der Dendrochronologen.

Wir sind uns im Klaren dariiber, daf§ es hier um Prozesse geht, die
kaum je auf bewuBter Tduschung oder Irrefiihrung beruhten. Um so deutli-
cher tritt die pragende Kraft von Selbstverstindlichkeiten in den Vorder-
grund, die in alle BewuBtseinsebenen diffundiert sind. Eine ist hier benannt
worden: das Selbstverstindnis, daB auch in der Vergangenheit keine ande-
ren Verhiltnisse die Entwicklungsprozesse beeinflussen konnten als die
heute herrschenden (= Uniformitarismus). Die Wirksamkeit dieses Selbst-
verstandnisses ist bereits in Libby's Hinwegfegen eindeutiger Indizien fiir
einen disparaten C14-Befund zu erkennen. Er tat es, um dieses Selbstver-
stindnis iberhaupt erst wirksam werden zu lassen, indem er durch seine
Schummelei den Weg frei machte, die damaligen - angeblich reguliren -
Verhiltnisse auf die Vergangenheit iibertragen zu konnen.

Wir erkennen dieses Selbstverstindnis schon in den ersten Kalibrier-
kurven. Dort stand die Winkelhalbierende als Garant der Fortschreibbarkeit
heutiger Verhiltnisse - trotz aller Schwankungen. Wir interpretieren die
Versdumnisse bei der Analyse der C14-Muster ebenfalls als Folge unbe-
wult bleibender Ansichten iiber die begrenzte Moglichkeit von Prozessen in
der Natur. Den ausdauerndsten und zugleich eifrigsten Verfechter der
Verwendung der C14-Muster, H.E. Suess, hat es am Ende nie wirklich
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interessiert, wie diese Muster tatsichlich von der Natur erzeugt werden.
Ihm hitte aber der Bleistift, mit dem er anfinglich die Kurven durch die
MeBwertmuster zog, bei der ersten von ihm kreierten unmoglichen Kurven-
form (C) aus der Hand fallen miissen. Denn dieser Abschnitt bedeutete eine
dramatisch schnelle und nachhaltige Impfung der Atmosphire mit fossilem
Kohlenstoff, d.h. C12. Suess lehnte diese Ursache allerdings ausdriicklich
ab, weil sie eine stirkere Temperaturinderung (zur Freisetzung fossilen
Kohlendioxids aus dem Tiefenwasser der Ozeane) benotigt hitte, als zur
Beendigung der Eiszeit notig gewesen sei [Suess 1965, 5949]. Stattdessen ver-
teidigte er noch 1990 den Ausspruch von Lukrez, dal die Natur keine
Spriinge mache, und beharrte - letztlich aus einem Gefiihl heraus und ohne
wirksames Argument - auf dem Uniformitarismus [Suess/Linick 1990, 406].

8. Zusammenfassung und Ausblick auf die Warwenchronologie

Unser Ziel war zu zeigen, daBl die Dendrochronologie bei der Erstellung der
europdischen Eichenchronologien auf eine Methode gesetzt hat, die nicht
haltbar ist. (Fir die amerikanische Dendrochronologie gilt Entsprechendes.)
Wenn die europiischen Dendrochronologien richtig sein sollten, wire das
nur ein schoner Zufall. Wir glauben nicht daran, da§ man mit permanenter
Anwendung unzuldnglicher Methoden am Ende doch zum richtigen Ziel
kommen kann. Fiir uns ergeben sich im Anschluf an diesen Artikel zwei
Aufgaben. Die hier zusammengetragenen Befunde und dargelegten Schluf3-
folgerungen werden detaillierter und differenzierter in Buchform vorgelegt
und bekommen deshalb derzeit eine Uberarbeitung. Nicht zuletzt die Reak-
tionen auf unseren Vortrag in Hamburg anldBlich des Jahrestreffens sowie
auf diese Ausfiihrungen mochten wir abwarten und gegebenenfalls mitver-
arbeiten.

Zugleich ist uniibersehbar, da unsere Kritik an der Dendrochronologie
sowie an der Cl14-Methode auf die absolute Chronologie des Postglazials
durchgreift. Nicht zuletzt wegen des (zum wissenschaftlichen Allgemeingut
gehorenden, aber erstaunlich diirftig begriindeten) Datums fiir das Ende der
letzten Eiszeit wurde die Mindestlinge der zu konstruierenden Baumring-
chronologien auf etwa 10.000 Jahre veranschlagt. Einer der Begriinder
dieses Datums ist G.J. De Geer, der Anfang des Jahrhunderts eine ca.
7.000 Jahre zuriickreichende Warwenchronologie erstellt hatte, die mit

Zeitenspriinge 3/96 S.385



dhnlichen Methoden wie eine Baumringchronologie erarbeitet worden war
und ausschlieBlich postglazial entstanden sein soll. Die uns bislang mehr-
fach begegnete Bemerkung, daB diese Chronologie wenigstens im Groben
mit den modernen kalibrierten C14-Daten konform gehe (ohne bislang auf
die entsprechende Fachverdffentlichung gestoBen zu sein), betrachten wir
als einen Priifstein fiir unsere hier nur in Grundziigen dargelegte Kritik.
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"Turiner Grabtuch" - die dritte

Falsche Daten - echte Miinzen
Heribert Illig

Das Turiner Grabtuch, "La Sacra Sindone", "die grofite Reliquie der Chri-
stenheit” oder wie manch anderes als "die groBte Filschung aller Zeiten"
tituliert [Kunz/Rither], steht im Kreuzungspunkt verschiedenster Interessen:
Hier liefern sich verschiedene klerikale Stromungen Gefechte, hier wird die
katholische Kirche und ihr Reliquienkult attackiert, hier geht es um die
wissenschaftliche Erklarbarkeit eines seltsamen Unikats, hier beteiligen sich
auf allen Seiten Naturwissenschaftler - als Steigbiigelhalter, Unparteiische
oder Trittbrettfahrer, hier geht es um die Kontinuitit zwischen Antike und
Gegenwart samt zwischengeschalteten Templern, Freimaurern oder sonsti-
gen 'Finsterlingen'. Insofern wird dieser 'Dauerbrenner’ immer wieder
einmal von den Zeitenspriingen tangiert, weshalb erinnerungsstarke Leser
die ganze Absurditit nachfolgender Meldung [Siddeutsche Zeitung vom 8.7.
1996) ermessen konnen:

"Turiner Grabtuch Christi ist vermutlich doch echt
Turin (dpa) - Das Grabtuch von Turin, das von vielen Glaubigen als Lei-
chentuch des Gottessohnes verehrt wird, stammt moglicherweise tatsichlich
aus der Zeit Christi. Zwei Forscher der Universitit Turin haben auf dem
Leinentuch den Abdruck einer romischen Miinze entdeckt, deren Prigung
auf das 16. Jahr der Herrschaft des romischen Kaisers Tiberias hinweist.
Dies wire das Jahr 29 christlicher Zeitrechnung. "

Wir erinnern uns: 1978 scheut eine amerikanische Forschergruppe keinen
Aufwand, um all das aufzudecken, was man diesem Tuch mit modernster
Technik abringen kann, ohne es zu beschiddigen. Bei der Nachbearbeitung
entdeckt 1980 Prof. Francis Filas, S.J., Chicago, auf einer GroBaufnahme
des rechten Auges einen Miinzabdruck und datiert die zugehorige Miinze
ins Jahr 29! [Abb. s. Illig 1989].

1988 kommt C'4 zum Einsatz: Unter kirchlicher Observanz werden 20
cm? abgeschnitten und in drei Stoffproben fiir drei Laboratorien aufgeteilt;
diese verkiinden ibereinstimmend die Jahreszahl 1325 + 65 Jahre. Wer
gedacht hitte, daB die 'Miinzkenner' auf die Barrikaden gingen, sah sich
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getiuscht - sie gingen demiitig in die Knie (Ich rede hier nicht von den drei
Zeitschriften der Sindonologen, sondern vom Echo in der Weltpresse). Erst
ab 1990 wurde wenigstens das unheilige Procedere bei der Tuchbeschnei-
dung publik. Sie vollzog sich zwar unter permanent laufender Video-
Kamera, aber das Verstauen der drei Proben in die drei Behilter nahm der
Kardinalerzbischof personlich in der Sakristei vor - ungestort von Menschen
oder Kameras. Schlichtes Fadenabzihlen und -vergleichen bei verschiede-
nen Fotos ergab, daB die in Turin abgeschnittenen Proben nicht identisch
waren mit jenen Proben, die die Laboratorien in Oxford, Ziirich und
Tucson analysiert hatten [Bulst 1990]. Insofern ist daraus keine Kritik an C14
abzuleiten, sondern nur, daff irgendeinem mittelalterlichen Altartuch der
Turiner Diozese seither auch ein Eck fehlt...

Die Naturwissenschaftler unter den Sindonologen aber haben seit 1988
ergeben gewartet, bis sie mit dem ‘alten Hut' "Antike Miinze entdeckt" die
seit 1980 informierte Offentlichkeit ‘schockierten'. Wir konnen nun
mutmaBen: Diirfen C'4-Daten friihestens nach acht Jahren kritisiert werden?
Sollten die Laboratorien nicht als (miBbrauchte) Handlanger der Kurie
vorgefiihrt werden? MubBte die hehre Geistlichkeit geschont werden, obwohl
Jesuiten den Betrug lingst offengelegt hatten? Treffen mehrere, all diese
oder noch andere Griinde zu? Klarheit besteht nur bei der Haltung der
katholischen Kirche: Sie legt gemiBigten Wert auf das Leichentuch, das ihr
nicht als hochstrangige Reliquie gilt. Vielleicht ist dies verstindlich,
schlieflich hat man darauf auch Blutspuren entdeckt, die davon zeugen
konnten, daB der Tote gelebt habe. Zumindest haben dies zwischenzeitlich
Karl Herbst [1992] und Holger Kersten [1992], im Kielwasser der alten
Kampfschrift von Kurt Berna alias Naber segelnd, behauptet.

Die Datierung ins Mittelalter hat weitere 'Enthillungen’ ermoglicht. So
wurde messerscharf geschlossen, daf allein Leonardo da Vinci die Negativ-
darstellung eines Gequilten produziert haben konne [Picknett/Prince 1995].
Das scheitert allerdings daran, daB selbst der nichtens sezierende Leonardo
nicht wuBte, wo die alten Romer bei der Kreuzigung die Nigel ansetzten,
daB bei dieser Tortur der Daumen wegknickt und keinen Abdruck auf dem
Tuch hinterldBt, und daB er wohl auch keine passende Miinze fiir einen ihm
wohl nicht bekannten Brauch zur Hand hatte.

Fast zeitgleich stellte Prof. Nicholas Allen eine uns wohlbekannte
Methode vor, indem dieser Siidafrikaner die Geschichte der Fotografie
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umschreibt. Als allererstes Foto gilt ihm das Grabtuch, denn es konnte mit
mittelalterlichen Mitteln 'geschossen' worden sein: mit einer Camera
obscura, einer optischen Linse, Silbersulfat und einer Ammoniak-Losung,
sprich Urin [Kunz/ Rither 1992]. Dabei hatte zehn Jahre zuvor der Anatom
Pesce Delfino bewiesen (ein allerdings unglaublicher Name!), dafl es auch
ohne mittelalterliches 'Polaroid’ gegangen sein konnte. Er legte einfach ein
Laken auf ein erhitztes Flachrelief, um den Grabtucheffekt tiuschend echt
zu erzielen [Kohler 1992].

Man kann dieses Tuch auch in die europiische Reliquientradition und
Kunstgeschichte einreihen. Wer das Buch der beiden Jesuiten Bult und
Pfeiffer [1991] studiert, erfihrt sehr viel dariiber, wie die Christusdarstellung
in der europidischen Kunstgeschichte, im Osten wie im Westen, ganz ent-
scheidend vom Turiner Grabtuch gepridgt worden ist. Er lernt auch vieles
tiber das Auffinden, Verschwinden, Wiederauftauchen allerwichtigster
Reliquien samt begleitenden Geschichts- und Geschichtenklitterungen.

Aufierdem verdoppeln die Autoren die ohnehin herrschenden Probleme,
weil sie gewissermafien das Positiv-Pendant zum Sindone gefunden haben.
Im Abruzzenort Manoppello zeigt ein Schleier ein 'gemaltes’ Portrit, das
sich millimetergenau mit dem Turiner Grabtuch zur Deckung bringen lit.
Doch der "Volto Santo von Manoppello” ist kein Negativ und zeigt offene
Augen; er ist so hauchzart, daB man durch ihn hindurch Zeitung lesen kann,
er zeigt braunliche und rotliche Farbtone, aber keine Farbkriimelreste; die
Einfirbung hat nicht die SchuB-, sondern allein die Kettfiden erreicht,
deren Farbvariationen aber auch nicht vor dem Weben aufgetragen sein
konnen, sofern man tiberhaupt die Technik der Einfirbung verstehen wiirde
[67ff]. Nach Meinung der beiden Jesuiten handelt es sich hier zu allem
UberfluB um das wahre 'SchweiBtuch der Veronika', das dem Vatikan im
17. Jh. abhanden kam, wihrend das weiterhin im Petersdom verwahrte
Tuch - eine seiner vier Hauptreliquien - keinerlei Bildspuren (mehr) zeigt.

Dieser Schleier ist wohl als 'Schleier von Kamulia' auf wundersame
Weise in Kappadokien aufgefunden [21), 574 feierlich nach Konstantinopel
verbracht und zum Reichspalladion erhoben worden. Mit Hilfe dieses Bildes
und einer Engelsvision soll Kaiser Heraklius 622 die Perser aus dem Land
getrieben haben [22], ein Vorgang, der in meinem Konzept nicht mehr zu
den Realien, sondern zu den Mirabilien gehort. Die Spur des staatserhalten-
den Reichspalladions verliert sich unbegreiflicherweise "in den ersten
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Jahren des 8. Jahrhunderts" [19]. Dagegen stellt sich das "Schweifituch der
Veronika" etwa im 12. Jh. [18] in Rom ein.

Zurick zum Grabtuch. Indem Bult und Pfeiffer seinen Aufbewah-
rungsorten zwischen 544 und 1578 (Ankunft in Turin) nachgehen, liefern
sie weitere Indizien fir die Phantomzeit. Das Sindone wird 544 erstmals
erwihnt, weil es die byzantinische Stadt Edessa gegen die Perser schiitzt.
Dieses Edessa ist vielbenannt: heute Urfa, bei den Arabern Ruha, in vorby-
zantinischer Zeit Orhai [33, 145], also ganz dhnlich wie Orhia, der baskische
Namen fiir Karls Roncevalles. (Tragen zwei Eckpunkte europiischer Sara-
zenenabwehr den gleichen Namen?) Die Perser haben Edessa dann trotz
heiligem Tuch gegen 612 erobert, nach der sagenhaften Riickeroberung
durch Heraklius bleiben die Araber 641 Sieger.

Nachdem Stadt und Tuch lange 302 Jahre in arabischer Hand waren,
riickte 'plotzlich' ein byzantinisches Heer aus und belagerte Edessa und
andere Stidte. Dadurch akzeptierte Kalif Al Muttaqi Verhandlungen iber
die Herausgabe des Tuches, um das allein es Byzanz ging. Insofern ge-
wann, das heifit im Klartext wohl: kaufte Byzanz das Tuch 943 zuriick, um
es am 15. 8. 944 im Triumphzug nach Konstantinopel zu bringen (36, 149].
Edessa und Umgebung wurden dagegen erst 1031 wieder byzantinisch. Es
bleibt das Staunen, warum die byzantinischen Kaiser iber 300 Jahre lang
sich keinen Deut um jene Reliquie kimmerten, die offenbar iiberlebensnot-
wendig fir sie war.

Ausgerechnet in der tuchlosen Zeit bringt Iustinian II. als angeblich
erster Kaiser zwischen 685 und 695 das Christusportrit auf Miinzen. Es ist
eindeutig dem Grabtuch nachempfunden.

"Eine der Miinzen, die Justinian II. im Jahre 692 prigen lieB, ein soge-

nannter Tremissis [...] weist so viele charakteristische Merkmale auf,

die alle mit dem Angesicht des Grabtuches ibereinstimmen, da man
nicht umhin kann, zu schlieBen, daB die Miinzstempelschneider dieses

Kaisers eine direkte Kenntnis vom Mandylion [griechischer Name des

Edessa-Tuchs] gehabt haben miissen, also direkt in Edessa Skizzen von

dem auf dem Tuch erkennbaren Antlitz gemacht haben, oder gar die

Modelle fiir ihre Minzstempel" [37].

Dabei wird eines tibersehen: Edessa und Grabtuch waren damals in arabi-
scher Hand! Lief der byzantinische Kaiser seine Miinzstempel unter arabi-
scher Observanz schneiden?
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In seiner zweiten Amtszeit (705-711) prigt Iustinian II. neuerlich ein
Christusportrit, doch nunmehr ein bartloses, das seit fast 200 Jahren aus
der Mode gekommen war. Nachdem die Numismatik keine Chronologie aus
sich heraus entwickeln kann, sondern die Miinzen entsprechend der kuran-
ten Chronologie passenden Kaisern zuweist, wiren hier neue Zuweisungen
moglich, die sinnstiftend wirken wiirden.

Weil das Mandylion in der Regierungszeit von Iustinian I. (527-565)
bedeutsam wurde, wire er allein der geeignete Kandidat fiir zwei verschie-
dene Christusportrits. Dann hétte er vor 544 den bartlosen Typus prigen
lassen, der sich nach herrschender Meinung in Ravenna noch bis um 520
gehalten hat [37f, 93] und den lustinian II. bislang anachronistisch spit
reanimiert hétte. Nach dem Tucherfolg gegen die Perser wire Iustinian I.
zu der erfolgreichen, bartigen Version ibergegangen, die nach der Phan-
tomzeit dann in Byzanz zum Standard wird. So wiirde die bisherige verdop-
pelnde Portritabfolge 'bartlos — birtig — bartlos — birtig' reduziert auf den
einfachen und obendrein motivierten Ubergang: bartlos - birtig.
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Osterinsel - Pazifik - Andenraum

Mehr als eine Megalith-Rezension, von Heribert Illig

Horst Gatermann (1996): Die Osterinsel. Eine Insel im Einflufibereich
zweier Kulturen. Besiedlung der Insel und Entwicklung der Megalithkultur,
Frankfurt/M., ISBN 3-86137-419-6, 201 S., 12 Fotos, dazu Zeichnungen

Als 1989 unser Jahrestreffen in Frankfurt stattfand, gab es im Senckenberg-
Museum eine unerfreuliche Ausstellung iiber die Kultur der Osterinsel.
Unerfreulich deshalb, weil zwar vieles, sogar ein "ahu" samt Figuren,
prisent war, aber der wichtigste Protagonist der pazifischen Forschung nach
schlechter Wissenschafts-Gewohnheit gedchtet wurde. Zweimal hatte Thor
Heyerdahl mit einem BalsafloB bewiesen, da man von Siidamerika aus
4.000 km entfernte Inseln erreichen kann, 1962 hatte er mit seinem Buch
American Indians in the Pacific auch bewiesen, daB er in schwankenden
Krihennestern und am Schreibtisch zuhause ist - aber das wasserscheue
Sitzfleisch ("Die Hamorrhoide zieret den Gelehrten"; Arno Schmidt) war
sich wie immer einig: Heyerdahl muB verschwiegen werden!

Aus diesem Grund ist es eine Freude, Horst Gatermanns unpritentiose
Schrift vorstellen zu konnen. Sie prisentiert den Stand jener Forschung, die
nicht mit dogmatischen Scheuklappen stur und ausschlieBlich auf eine
moglichst landnahe Kulturausbreitung von West nach Ost setzt. So gelang
dem freischaffenden Architekten und Autor - weit iber den Titel hinaus-
greifend - ein Fiihrer zu den weitverstreuten Megalithkulturen des pazifi-
schen Riesenraumes. Er sichtet und kategorisiert sie: Zentralpolynesien
(u.a. die Marquesas mit ihren Steinskulpturen), Tonga (Grabpyramiden und
ein Trilithon), die Karolinen (mit zwei urbanen Gebilden) und die Marianen
(mit Sdulenrastern als Fundamentkonstruktionen) - in Siidamerika dann
Chavin, Tiahuanaco, das Reich der Colla und das nachfolgende der Inka,
das Colla-Steinmetze zwangsrekrutiert hat. Wir konnen so der wohl spite-
sten Megalithkultur dieser Erde begegnen, in der noch 1815 (auf Tahitis
Nebeninsel Morea) Kulthandlungen vorgenommen worden sind. Nach die-
sem Rundgang iiber den halben Globus - so groB ist der Pazifik samt Anrai-
nergebieten - wiirdigt der Autor die Megalithkultur ihres kleinsten 'gemein-
samen Nenners', nidmlich der Osterinsel.
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Oben: Chullpa der Colla-Steinmetze, Titicaca-See. Unten: AbschluBwand des
ahu O Tahiri, Osterinsel [Gatermann 69, 125; Zeichnungen des Verfassers]
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Rapa Nui, die 'einsamste Insel der Welt' ist mehrfach besiedelt worden,
wie monolithische Kolossalstatuen, Kultpodeste, Petroglyphen, grotten- und
turmartige Gebiude, Holzschnitzereien und mit den rongo-rongo-Tafeln die
einzigen Schriftzeugnisse im pazifischen Raum belegen. Aus alten Uberlie-
ferungen und modernen Besiedlungstheorien formt sich ein klares Bild, das
auch den Zeitvorstellungen Heyerdahls kritisch gegeniibersteht:

4./5. Jh.: erste Kolonistengeneration
~1350: erster polynesischer Stamm unter Hiuptling Hotu Matua landet
~1450: Colla-Flichtlinge aus dem Titicacasee-Gebiet

1680: 'Biirgerkrieg' zwischen Lang- und Kurzohren

1722: ein schippernder Hollinder als erster européisches Schiff

1862: Sklavenjiger verschleppen Grofiteil der ménnlichen Bevolkerung

1955: archidologische Heyerdahl-Expedition

Aus dem Steinbau, aus Mythen und den spezifischen Ohrdeformationen
(Langohren) 148t sich mittels der Inka-Geschichte schluBfolgern, daB die
Expansion dieses "sozialistischen Staates" gegen 1440 einige Colla an die
Kiiste und dann auf Flosse getrieben hat. Nachdem sie die Osterinsel er-
reicht hatten, ist der ahu O Tahiri gebaut worden, der dem andinen Stil mi-
nutios gleicht: paBgenaue Prizision bei groften Formaten. Er ist aber nicht
bei Altarplattformen, sondern nur bei den etwa 30 Turmbauten ("tupas”,
analog zu den andinen Chullpas) fortgesetzt worden.

Von da kann die Evolution jener Statuenbiisten (moai) nachgezeichnet
werden, die den eigentlichen Ruhm der Osterinsel ausmachen. Selbst hier
'am Ende der Welt' wuchsen die Megalithe immer weiter in den Himmel:
Von anfangs vielleicht 2 m steigerten sie sich auf iber 12 m, wobei der
'Hut' 2,40 m an Hohe beisteuert. Ein unvollendeter Gigant miBt sogar
20,90 m und hitte fertig wohl an die 200 t gewogen - ein Relikt des Gigan-
tismus wie der unvollendete Obelisk in Assuan. Die Ausrottung der Lang-
ohren gegen 1680 setzt das zeitliche Limit fiir diese steinzeitlichen Riesen,
just dann, als auch - zum synoptischen Vergleich - der geniale Bildhauer
und Architekt Lorenzo Bernini stirbt (1598-1681), 'Megalithiker' auch er.

Ein kulturgeschichtliches Sachbuch von Rang, das auf Mythen genauso
eingeht wie auf Geschichte, auf kulturelle Kontakte genauso wie auf See-
fahrtstechnik oder die Nahrungsprobleme einer Bevolkerung, die sich auf
einer Insel beschrinken muB, die noch deutlich kleiner ist als etwa Malta.
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Miszellen und Leserbriefe

"Ein Historiker ist vor allem jemand, der nicht selbst dabei war."
Frithiof Brandt (ein Fund von Karl Doring, Wadern)

Zum Leserbrief von Ulrich Voigt [VIII (2) 242):

Die Wiederkehr der Wochentage erfolgt im Rhythmus 5 - 6 - 11 - 6, was
zusammen 28 ergibt, d.h. alle durch 28 teilbaren Jahresintervalle miissen
gleiche Wochentage haben, ebenso alle, bei denen der Rest 5, 6, 11 oder 6
(in dieser Reihenfolge!) betrigt. Das Zeitmall 297 Jahre erfiillt diese Bedin-
gung: 280 + 11 + 6 (oder + 6 + 11, das wire erst zu ermitteln) = 297,
Man kann denselben Tatbestand auch anders ausdriicken, nidmlich in Tagen:
614 = 911 bedeutet, daB 297 Jahre ausfallen, nimlich nach 613 bis 910
einschlieBlich, das sind 297 x 365 + 74 (Schalttage) = 108.479 Tage, das
sind glatt 15.497 Wochen. Diese Rechnung gilt wegen der Schalttage nicht
allgemein, sondern nur fiir diesen Zeitraum.

Fir die Osterfeste gilt dasselbe in noch eingeschrinkterem MaBe. Das
Osterfest fillt viel haufiger als alle 532 Jahre auf denselben Tag, da es nur
in einem Bereich von 35 Tagen verschiebbar ist (22.3. bis 25.4.). Die
Wiederholung gleicher Ostertage ist darum recht hiufig.

Dennoch wire es natiirlich hochinteressant, wenn Herr Voigt einige gut
dokumentierte Osterfesttage im fraglichen Zeitraum oder davor vorlegen
wiirde. Mit reiner Mathematik 148t sich da nichts erreichen.

Uwe Topper 12051 Berlin Warthestr. 60

Es ist grundsitzlich anzumerken, dafl Biicher anderer Verlage nicht beim
oder tiber den Mantis Verlag erworben werden konnen!

Bereits erschienen: Gunnar Heinsohn und Otto Steiger: Eigentum, Zins
und Geld. Ungeliste Riitsel der Wirtschaftswissenschaft; Rowohlt Verlag,
Reinbek, 544 S., geb., 58,- DM.

Im September erscheint: Heribert Illig: Das erfundene Mittelalter. Die
grofite Zeitfilschung der Geschichte; Econ Verlag, Diisseldorf, ca. 450 S.,
geb. 42,- DM.

Kurt Schildmanns 'Fascicle Nr. 1 '100 Pictorial Bilinguals' ist zum Preis
von 50,- DM beim Autor (53177 Bonn, Weissdornweg 91) beziehbar.
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Mantis Verlag

Gunnar Heinsohn (1993): Wer herrschte im Industal?
Die wiedergefundenen Imperien der Meder und Perser
102 S. 43 Abb. Paperback 20,- DM

Gunnar Heinsohn (1992): Perserherrscher gleich Assyrerkonige?
Assyrien ist auch in seiner persischen Glanzzeit
nicht ohne Schrift und Stidte
142 S. 83 Abb. Neuauflage in Vorbereitung

Gunnar Heinsohn (1991): Wie alt ist das Menschengeschlecht?
Stratigraphische Chronologie von der Steinzeit zur Eisenzeit
146 S. 42 Abb. Paperback 22,- DM
2. Auflage verbessert und um ein aktualisierendes Vorwort erweitert

Heribert Illig (1994): Hat Karl der GroBe je gelebt?
Bauten, Funde und Schriften im Widerstreit
3. Auflage 405 S. 71 Bildseiten Paperback
(nur fiir Abonnenten, nur noch 19,- DM)

Heribert Illig - Franz Lohner (1993): Der Bau der Cheopspyramide
Seilrollen an der Pyramidenflanke: Wie die Pharaonen wirklich bauten
2. korr. Auflage 220 S. 125 Abb. Paperback 32,-

(fiir Abonnenten 28,-)

Reinhard Sonnenschmidt (1994): Mythos, Trauma und
Gewalt in archaischen Gesellschaften
131 S. 25 Abb. Paperback 22,- DM

Heribert Illig (1992): Chronologie und Katastrophismus
Vom ersten Menschen bis zum drohenden Asteroideneinschlag
256 S. Paperback (38,- DM) vergriffen

Heribert Illig (1987): Schriftspieler -Schausteller
Die kiinstlerischen Aktivititen Egon Friedells
317 Seiten Paperback 28,- DM vergriffen
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